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Zatrazeno mi je da napisem prilog s navedenim naslovom. Tema opsteg
mira tako temeljito zaokuplja moje misli i dela, da mi se prilika da se obra-
tim krugu americkih citalaca ucinila veoma dobrodoslom i spremno sam
prihvatila zZelju urednika, iako bih sigurno izabrala drugaciji naslov. Ono
§to je ocigledno, da sve §to Zena pise mora biti napisano sa Zenskog stano-
vista, ne slaze se s mojim nacelima da problem mira i rata ne posmatram
iskljucivo, pa ¢ak ni principijelno, u vezi s osecanjima i zZivotima Zena. Ta-
kve veze jamacno postoje i za napredak mirovnog pokreta bi od velike ko-
risti bilo ako bi se Zene protivile instituciji koja je materama omrazena, a i
ako bi Zenska udruzenja (kojih je svakoga dana sve vise) na svoj dnevni red
stavila pitanja mira i arbitraze. Veruyjem, medutim, da e sve vise zena koje
promisljaju ovu vaznu temu, od znacaja za Citavo ¢ovecanstvo, napustiti
specificno Zensko stanoviste da bi o njoj sudile sa opstije tacke gledista.
Odved je prirodno da Zene mrze rat koji im otima izdrzavanje i sve radosti
postojanja, no upravo iz tog razloga ova mrznja do danas nije ucinila nista
$to bi doprinelo borbi protiv rata; obrnut je slucaj: samo one zZene koje su
mogle trijumfovati nad svojim prirodnim ose¢anjem gnusanja, koje su, osta-
vljajudi sopstvenu zalost po strani, mogle podstaci na rat ili i same izvoditi
ratoborna dela, samo je takve Zene istorija isticala; samo su one hvaljene
jer su, prevladavsi sopstveni egoizam, obavljale svoju duznost izvodenjem
hrabrog ¢ina zrtvovanja.

Sve dok se na rat gleda kao na prirodnu stvar u sluzbi otadzbine, Zene
koje zapomazu da ,rat mora stati jer 77 patimo, jer mogemo izgubiti svoje
najmilije, izvesno stoje na moralno nizoj poziciji od onih koje kazu: ,nasa
patnja nije vazna, zajednicko dobro je na prvom mestu®, ili od onih koje
svojim sinovima zapovede da se ,,vrate kuci kao pobednici ili u pokrovu®.

1 Baroness Bertha von Siittner (1899), ,,Universal Peace: From a Woman’s Standpo-
int“, The North American Review, Vol. 169, No. 512: 50-61.
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Svakom protivljenju koje ponice iz partikularnih interesa, bilo da je re¢
o staleskim, klasnim ili interesima pola, nedostaju eticki uzroci pa stoga
ono nema ni eticku delotvornost. Veliki uticaj koji Zene danas imaju u pi-
tanjima drustvenog napretka dolazi odatle sto su iskoracile iz ograni¢enog
podrudja svog pola, naucivsi da o tim pitanjima sude iz ugla znacaja za op-
Ste Covecanstvo. Zena koja je mogla da pokaZe entuzijazam za rat i da ra-
dosno zrtvuje onog sto joj izdrzava dom i svoje voljene sinove, jamacno je
stajala vise od one kojoj su takve moci zrtvovanja manjkale; ali na daleko
viSem nivou stoji zena koja se protivi ratu, ne zato $to ugrozava njer dom,
vec zato Sto je shvatila da je rec o zlu po ¢itav ljudski rod. Moderne Zene ne
zele da podriju instituciju koja se zove rat zato sto su kéeri, supruge i majke,
vec to Cine zato $to su razumna polovina ¢ovecanstva koja razume da rat
zaustavlja razvoj kulture i da je sa svakog stanovista — moralnog i ekonom-
skog, verskog i filozofskog — $tetan i da ga zato treba osuditi. Nova Zena
¢e uspesno raditi na ukidanju rata. Zena jucerasnjice, uprkos izolovanim
zalbama i upozorenjima, Cinila je suprotno: ona je potiho ili glasno pod-
sticala na rat — potiho, divljenjem prema onom §to je smatrala junastvom i
uzitkom koji je nalazila u uniformi; glasno, direktnim hrabrenjem na borbu.

Do mene je stigao glas o sledecoj epizodi koja se dogodila pre Poljskog
ustanka, godine 1863. Elita varsavskog drustva okupila se na veceri u domu
jedne plemkinje. Posle obeda, gospoda su u prostoriji za pusenje razgovarala
o politickoj situaciji. Prisutne su bile i vode nastupajuceg ustanka. Upustili
su se u ozbiljno razmatranje o tome da li bi njegovo pokretanje imalo iz-
gleda na uspeh. Zakljuceno je da je u postojecim okolnostima takvo delo-
vanje beznadno, da ¢e dovesti do krvavog pokolja bez ikakvih mogucnosti
da se, bar u ovom trenutku, situacija okonca povoljno, i svi su se slozili da
treba odustati od ustanickog plana. Po povratku u sobu za prijem o tome
nista nije reCeno damama, jer bi to sigurno dovelo do njihovog negodova-
nja. Jedan gospodin je, medutim, odstupio od zajednicke odluke i obzna-
nio tajnu. ,Sta? Nemogude!* zavapile su Zene u horu. ,Mora da se 3alite
— nema Poljaka sposobnog za takav kukavicluk! Ko je mogao predloziti
nesto tako necasno?“ , Ta, naravno da se radi samo o $ali“ sloziSe se ostali
koji nisu mogli podneti prezir Zena, i iduceg dana pokrenuta je revolucija
koja se okoncala tako nesrecno po Poljsku, a pokrenuli su je oni isti mu-
skarci koji su medu sobom odlucili da to ne ucine, ali nisu mogli izdrzati
da ne udovolje svojim suprugama.

Moze se pretpostaviti da ¢e se u budu¢nosti medu mnogim motivima
protiv militarizma i rata pronaci jedan moéni motiv: promena u naklono-
sti Zena. Kada muskarci budu nagradivani ljubavlju za junacko delo mira
umesto za ratovanje, kada budu znali da Ce steci divljenje najboljih Zena za-
lazudi se za nove ideale pravde, i da Ce, nasuprot tome, zavredeti gnusanje
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plemenitih Zena zbog svoje podrske sistemu sile, tada Ce biti prevaziden
jedan od najsnaznijih motiva koji sada navodi mladi¢e da navuku unifor-
me. Prava i najvaznija veza izmedu Zenskog pitanja i pitanja mira jeste
ova: ostvarenje ideala mira podrazumeva da bi ¢itavo CovecCanstvo trebalo
da se uspne na visi stupanj od onog na kojem se sada nalazi vecina. Da bi
element sile i tlacenja koji vlada istorijom drustva u proslosti i sadasnjosti
popustio pred elementom prava i slobode, mora se razviti visi tip coveka.
Sada svedo¢imo tom razvi¢u. Ono nije oc¢igledno samo u jednoj sferi, veé
u mnogima u isto vreme, a posebno je snazno u sferi zenskog pokreta. Da
bi se dosegao ideal ka kojem se moderna nastojanja krecu, neophodan je
neometen razvoj svih mentalnih klica u celom ljudskom rodu. Nijedan od
darova koje delimo svi ne sme se potiskivati jer je navodno neprikladan rasi,
ili klasi, pa ¢ak i polu; a vrline, Cije Sire rasprostiranje treba da doprinese
stasavanju novog tipa coveka, viSe ne smeju biti deljene na dve polovine;
blagost i umerenost da pripada Zenama, kuraz i mo¢ razuma muskarcima.

Ne, svaka osoba ¢e morati da prikaze ove vrline, bez obzira na pol ko-
jem pripada. Bas kao sto na danasnji dan ima mnogo zajednickih svojstava
bez kojih se ni Zena ni muskarac ne mogu ceniti, poput iskrenosti, istote,
marljivosti, ljubavi prema istini, osecanja duznosti, na isti nacin nov ideal
savrSenstva zahteva da sve ljudske vrline pripadaju svim ljudskim bi¢ima
u isto vreme. Uklanjanjem privilegija pola, privilegije zlo¢ina moraju sta-
ti, 1 muskarac se vise nece mo¢i diciti svojom neumerenoscu. Hrabrost, ta
uzorna vrlina, prvo lava, potom divljaka, onda junaka, konacno vojnika uvek
gotovog na borbu, mora da izgubi oreol. Hrabrost do tacke prezira prema
Zivotu vise ne sme biti rezervisana samo za muskarce, ve¢ ¢e u opasnom
Casu, u teskim Zivotnim situacijama, ona u podjednakoj meri biti zahteva-
na i od savrseno covec¢ne Zene. Ljudski rod nece biti prepusten jedino sta-
ranju zene, ve¢ Ce svako savrseno ljudsko biée prezreti robovanje ¢ulnom
zadovoljstvu bez ljubavi ili izdajnicku nevernost. Tako Ce se dogoditi da
¢e otpadanjem okova koje je jedan pol toliko dugo nosio, ne samo on nego
i drugi pol biti uzdignut u rang viseg ljudskog dostojanstva. Sasvim Ce se
suprotno desiti od onog od ¢ega strepe protivnici emancipacije Zena: nece
zena preuzeti grube muske mane, niti ¢e muskarac biti Zenskast i izgubiti
od muskosti, ve¢ ¢e oni yjedinjeni, medu njima najbolji, najjaci i najinte-
ligentniji oblikovati obrazac plemenitije rase.

Nezamislivo je da bi Covecanstvo na viSem stupnju kulturnog razvoja u
kojem oba pola imaju jednaka prava na odlucivanje o drustvu, moglo po-
dupirati institucije rata. [zvesno saosecanje, osetljivo gnusanje prema sve-
mu $to je kruto i surovo — recju, plemenita covecnost — mora postojati u
kultivisanoj zajednici. Muskarci se tese mislju da tim svojstvima, tako nuz-
nim za postojanje i dostojanstvo drustva, snabdeva zenski pol, a sebi na
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tom osnovu pridrzavaju pravo na ¢vrstinu i grubost, pravo koje ima najve-
¢u slobodu da se pokrene u ratu. No, kada se Zena uzdigne na jednak nivo,
mora liiona postati vojnik i treba li da po strani ostavi one vrline koje se ne
mogu uskladiti s ratnim zanatom? Da li sva blagost treba da is¢ili iz sveta?
To je nemoguce. Da bi to bio slucaj, zena bi trebalo da se odrekne jedna-
kih prava. To ona nikad nece uciniti; daleko je jednostavnije da muskarac
odustane od ratnog zanata.

Potpuna grozota neobuzdano grubog ponasanja, koje kod muskog pola
prolazi kao dopusteno, a nekad i s mnogo ushicenja, u Sta spada opijanje,
kavga i neumerenost — potpuna grozota tog ponasanja jasno je vidljiva kada
samo zamislimo da se tako ponasa Zena. S druge strane, mnoge slabosti
karaktera uracunavaju se u prezira vredne kad se zateknu kod muskaraca,
dok su kod zena oprostive, ako ne i ljupke — na primer bojazljivost, bez-
voljnost 1 nepromisljenost. A kad Zena ostavi po strani svoje ,,drazesne“
mane, kada pokaze energiju i samopouzdanost, neki e je sigurno hvaliti
zbog muskog karaktera, ali ¢e drugi odmah dati zamaha strahu da ce, kad
nestanu zenske mane, iSCeznuti i zenske vrline. To nije slucaj: oba pola mo-
raju ostaviti za sobom mane koje covecanstvo sramote i upraznjavati one
vrline koje ga oplemenjuju.

A sada, posto sam iskazala negodovanje zbog pretpostavke da moje gle-
diste treba da potekne iz specifi¢no zenskog stanovista, re¢i ¢u Sta mislim
0 opstem miru; no, prvo bih Zelela da predstavim sliku opsteg rata, onako
kako ga vidim? iz perspektive rata buduénosti, tako dugo proricanog, tako
sjajno pripremanog.

Rat u kojem bi ucestvovale sve drzave Evrope s velikom vojskom nadi-
$ao bi sve uzase koji su se do ovog casa dogodili, u istoj meri u kojem sada-
$nje oruzje razaranja i ono koje Ce tek biti izumljeno nadilazi toljagu kojom
je Kain mozda ubio svog brata. U takvom Ce ratu biti ubistava i razaranja
i divljastva koliko ih nije bilo u sto bitaka iz drevnih vremena. Napredak
koji je dosad nacinjen nije samo hiljadu puta uvec¢ao mo¢ unistenja, vec je
i ono §to Ce se razoriti postalo hiljadu puta vrednije, pa Ce stoga i Steta biti
srazmerno veca.

Ubrzano, neproracunljivo poboljsanje i rast, tehnicki razvoj koji je do-
segao kolosalne dimenzije — ima vanredne uc¢inke kada se usmeri na uve-
¢anje imovine i srece, a kada se primeni na unistenje imovine, srece i Zi-
vota, proizvodi podjednako gigantsku bedu. Milioni boraca jurisaju jedni
na druge, a borbe se vode sa sve vece udaljenosti. Gde je nekad bilo koplje
koje je letelo kratko, ili gde je kasnije dosao metak koji je pogadao nepri-
jatelja s udaljenosti od nekoliko stotina koraka, sada su smrtonosne bombe

2 Maschinenzeitalter, 111. Auflage. Pierson’s Verlag.
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koje fiju¢u miljama kroz brisan prostor; prethodnica je na polju mnogo pre
no sto se dva borca mogu i videti. Kada i kako ¢e se doneti odluke? ,,Dok
jedna od strana ne bude toliko oslabljena da odustaje od borbe®. To je u ra-
nija vremena na ovo pitanje bio odgovor. Sada obe strane besne jednakom
snagom. Obe slabe istom brzinom. Na stotine hiljada ih je palo, ali evo no-
vih stotina hiljada kako napreduju, a odluci se nije primaklo ni korak blize.
Porazena vojska, vojska u begu? Toga vise nema, jer se viSe u rat ne Salju
vojske, nego cele nacije. Bore se medu sobom za parce zemlje; a Citava ze-
mlja je u meduvremenu razorena, opustosena i ispraznjena od ljudi. Pod
¢izmama ostaje pregazena letina, sav rad staje, sva ognjista su napustena;
place se od bola od granice do granice, ali odluke jos nema. Svako selo je
zgariste, svako polje groblje, ali borba besni i dalje; pod morskim talasima
pucaju torpeda da potope moéne parobrode; u oblake se dizu naoruzani
vazdusni baloni sa ljudskom posadom protiv druge vazduhoplovne sile i s
visine od hiljadu stopa pljuste unakazeni ratnici razneseni u stotine krvavih
komada; postavljaju se mine koje ruse ¢itave mostove, a s njima i ljude, ko-
nje i kocije; burad baruta praska u vazduhu; vozovi iskacu iz sina; bolnice
gore; ali odluke i1 dalje nema. Vojska, rezervisti, milicija — stari, deca, Zene
— pobijeni jedan za drugim; ono Sto pretekne postaje plen gladi, pomora
koji nepogresivo nastupa, i rat se tad okoncava. Ali ne odlukom. Ogromne
razmere nastupajuceg rata — razmere koje se mogu utvrditi s matematic-
kom izvesnosc¢u s obzirom na rast u broju boraca i oruzane tehnike — mo-
gle bi izazvati izvesno divljenje i zadovoljstvo da se ljubav prema borbi i
zestina rata uvecavaju srazmerno njegovim sredstvima; da je vrednost ljud-
skog zivota pala u o¢ima pojedinca onoliko koliko je pala u prora¢unima
materijalnih sredstava vojnih administratora; da je, najzad, dobit od rata
uvecana onoliko koliko se uvecavaju neizbezni gubici. Medutim, upravo je
obrnuto slu¢aj. Mrznja i ljubav prema borbi ustupaju mesto civilizaciji koja
postaje sve blaza i stalno se $iri; usled sve veceg napretka i vrednost zZivo-
ta raste, jer on postaje laksi i lepsi; najzad, kada je re¢ o konacnoj pobedi,
pojas zemlje, gomila kamenja neke tvrdave ili potpuno iluzorna ,slava“ —
sve te stvari, nemocne da obogate ili usrece, padaju u drugi plan u sve vecoj
nesrazmeri prema onim neminovnim zrtvama kojima se ni broja ne zna.
Toliko o ratu koji dolazi (ili, nadajmo se, ne dolazi). Kada je rec¢ o op-
stem miru koji sada mozda i nije tako daleko - jer se u ovom trenutku u to
ime organizuje konferencija koju je sazvao najmocniji vojni vladar na sve-
tu — ljudima nikako nije jasno kakvi su mu temelji i ciljevi. Vecéina veruje
da clanovi i ¢lanice mirovnih drustava pod imenom opsteg mira zamisljaju
stanje opsteg sklada, svet bez borbe i podela, bez nespornih granica koje
su jednom zasvagda ustanovljene, svet naseljen andeoskim bi¢ima koja su
zadojena blagoscu i ljubavlju. Stari je obicaj neprijatelja svakog pokreta
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da se taj pokret predstavi u pogresnom svetlu, da mu se pripisu besmisli-
ce koje njegovi predstavnici nikada nisu tvrdili, da bi ga potom napali jef-
tinim sarkazmom i ociglednim opovrgavanjima. Tako je i ovde. Prijatelji
mira ne zele da zasnuju svoje kraljevstvo na nemogucnostima, niti na uslo-
vima koji ¢e mozda prevagnuti za hiljadu godinu, ve¢ na sadasnjosti Zivog
Covecanstva. Ne zahteva se izbegavanje svih sporova — jer to je nemoguce
— vec da se ti sporovi ubuduce resavaju arbitrazom umesto silom, kako je
dosad bio slucaj. Taj nivo kulture su pojedinci u organizovanim drzavama
vec dosegli: cilj i predmet ¢itavog mirovnog pokreta je da se takav nivo sada
dosegne i medu samim drzavama u medusobnim odnosima. Time ¢e jed-
no pravo jamacno biti izgubljeno — pravo koje je, iako nosi ponosno ime
suverenosti, uistinu velika greska; pravo jedne drzave da napadne drugu.
No, ako se deset osoba medu sobom dogovori da odustanu od medusobnog
napada, svaki od njih menja jednu desetinu propustene Sanse za otimacinu
za devet desetina zagarantovane bezbednosti. Nepromenjivost postojecih
granica i drustvenih aranZmana trazi se koliko i izbegavanje svih sporova.
To se ne moze zahtevati jer je suprotno prirodi. Tvrdokornost, koja nosi
ponosno ime konzervativizma i protivi se svim prirodnim promenama i
izmestanjima, po sebi je uzrok nasilne pobune. Kao i u privatnom Zivo-
tu, civilizovana drzava stiti vlasnistvo pojedinca od pljacke, ali vlasnik ne
moze imati jemstvo zastite za sva vremena, niti su siromasni spreceni da 1
sami sti¢u imovinu. Bogate i siromasne porodice rastu i odumiru, bogatstvo
im se uvecava ili smanjuje; nove grupe se formiraju, a okuplja ih prirodni
odabir; stanovnistvo koje se uvecava mora se preliti preko granica; manje
kultivisani oblici drzava moraju ustuknuti pred civilizacijom onih koje su
kulturno nadmocéne. Elasticnost je jedino svojstvo koje osigurava mirno
trajanje ili bezbolan i neprimetan prelaz iz jednog oblika u drugi. Sad kad
mu je poznat zakon evolucije, da je Zivot i sav razvoj stvar prilagodavanja,
svet toga treba da se priseti.

O miru i ratu su iz nacelne perspektive kontemplirali filozofi i politi-
¢ari od najranijih dana. Razrada planova i predloga kako da se vladajuce
stanje rata zameni ustanovljenjem medunarodne pravde, posao je koji po-
slednjih deset godina sistemati¢no sprovode razne grupe iz Lige za mir i
interparlamentarnog saveza. [...] No, sada, kada je rad na dosezanju mira
predat u ruke Medudrzavnoj konferenciji u Hagu koja ima mo¢ da realizu-
je donete rezolucije, vise nije prikladno razvijati teorije o apstraktnoj ideji
opsteg mira: sada su svi koji osecaju naklonost prema ovom velikom cilju,
a posebno oni koji su u neposrednoj blizini Haga, nagnani da sve svoje in-
teresovanje usmere na konferenciju. Zbog toga ¢u ovo pisanje zakljuciti
nekolikim mislima koje bi se mogle nasloviti ,,Opsti mir i Konferencija u
Hagu“ radije no ,,Mir iz Zenske perspektive®
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Cini mi se da se u raspravi i kritikama ovog jedinstvenog fenomena,
ovog istorijskog dogadaja bez presedana, sasvim zaboravlja znacaj same
¢injenice da ova konferencija zaseda. Ili se postavlja pitanje o cemu Ce se
govoriti, pa se ulazi u podrobnu tehnicku kritiku svake tacke u programu,
ili se pita ,Sta Ce biti rezultat?, sto prate manje ili vise skepti¢na nagada-
nja i prorocanstva, s manje ili vise nade. Zaboravljamo da promisljamo o
zapanjujucoj Cinjenici da je jednu takvu konferenciju sazvao autokrata u
nasem ultravojnickom vremenu i da u njoj ucestvuju sve drzave.

Na stranu sve §to Ce posti¢i govori, predlozi i rezolucije, znacaj i efekt
samog dogadaja mora imati najveci uticaj: prva zvanicna mirovna konfe-
rencija deluje kao ¢udo u istoriji sveta.

Medu brojnim argumentima koje su skeptici iznosili protiv mirovnih po-
kreta, najmoc¢niji je bio: ,,Kakva je korist od privatnih zalaganja?“ Vladari
se nikada nece sloziti s ograni¢enjem militarizma koji podupire prestole,
ili s ukidanjem rata koji je raison d’étre militarizma. Autokratska Rusija je
predstavljala najvecu pretnju. S prezirom se govorilo: ,Zamislite da proba-
te da na spisak svojih drustava stavite cara; e, tad Cete imati $ta da kazete!“
Sada car stoji na celu svih mirovnih pokreta, ali protivnici tu okolnost, da
je najocigledniji od njihovih deset argumenta pobijen, stavljaju na stranu i,
podjednako neustrasivo, primenjuju preostalih devet protiv samog cara. [...]

Istinski znacaj konferencije sadrzan je u sledecim re¢ima predsednika,
Fon Stala, izrecenim pred delegatima tokom prvog zasedanja:

Traziti najdelotvornija sredstva da se za sve nacije osiguraju dobiti od stvar-
nog i trajnog mira, to je, prema tekstu cirkularnog pisma od 24. avgusta,
klju¢ni cilj nasih razmatranja.

Ime ,,Mirovna konferencija“ koje je instinkt nacija u o¢ekivanju odluke vla-
da dao nasem Skupu, to ime dobro opisuje glavni cilj nasih napora; Mirov-
na konferencija ne sme biti neverna misiji koja joj je poverena; ona mora
doneti opipljiv rezultat ovih razmatranja, na koji s pouzdanjem ceka Citav
ljudski rod.

Citav ljudski rod? Jo$ uvek nije tako. Ogroman njegov deo, onaj koji se
i dalje ¢vrsto drzi hiljadugodisnje institucije rata, bilo zbog licnog intere-
sa, bilo zbog stecene predrasude, nada se da konferencija nece proizvesti
rezultate koji bi rat mogli ugroziti; jos veci deo ljudskog roda, bezoblicne
mase, nema bas nikakvih ocekivanja. No, oni koji se zbilja pouzdaju u na-
predak kulture, koji su, u slozi s pokretacem Konferencije i njegovim ver-
nim saradnicima, uvereni u neophodnost da sadasnji razorni sistem ustu-
pi mesto drugom, ti ¢e uzeti reci predsednika Konferencije zaozbiljno. U
slucaju razocaranja, u sluc¢aju da Konferencija bude neverna svojoj misiji,



572 | BERTA FON SUTNER OPSTI MIR: 1Z ZENSKE PERSPEKTIVE

oni Ce toliko glasno i bez stajanja/istrajno zahtevati ispunjenje njenih ci-
ljeva, da ¢e s vremenom time ¢itav ljudski rod biti ponesen.

Ali takvog razocaranja nece biti. To se smelo moze reci unapred. Pre-
dlozi koju su vec izneti na skupu garantuju ozbiljnost i iskrenost posla koji
je zapocet. Oni su dokaz da sledeca recenica iz Stalovog govora nije puka
fraza, veC izraz plemenite odluc¢nosti:

Diplomatija, prateci opsti zakon, vise nije vestina u kojoj licna umesnost ima
klju¢nu ulogu, vec tezi da postane nauka koja mora imati utvrdena pravila
za reSavanje medunarodnih sukoba. To je danas ideal koji se mora imati u
vidu 1 bez sumnje Ce biti nacinjen veliki napredak ako diplomatija uspe da
ustanovi neka od tih pravila na ovoj Konferenciji. Posebno ¢emo nastojati
da kodifikujemo praksu arbitraze i medijacije. Te ideje su, takoreci, sama
sustina naseg zadatka, glavni cilj nasih zalaganja, ,da se sukob sprec¢i mir-
nim sredstvima“.

Ove reci verno odslikavaju uputstva koja je car dao svom ambasadoru.
Vec je mnogo ucinjeno u tako odredenom smeru. Jasno je da su i druge sile
dosle na Konferenciju s planovima koji su podjednako dalekosezni, ako ne
i dalekosezniji, a o temi ,,stalnog medunarodnog arbitraznog tribunala“ —
$to su dosad bili ludi snovi utopista — vec se raspravljalo, te su neke tacke
cak ijednoglasno usvojene.

Predlozi koje su ponudili predstavnici Rusije, Engleske, Italije i Sjedi-
njenth Drzava poznati su iz stampe. Protivnike mirovnog pokreta koji su
nedavno s posebnim zadovoljstvom isticali da je Amerika, to uporiste mi-
rovnih zalaganja, odnedavno ukljuc¢ena u vojne kanale, morao je posebno
zaprepastiti plan koji je poslala americka vlada. Zahvaljujudi tim predlozi-
ma, 1 energi¢nom i otvorenom ucescu u radu na miru, Amerikancu ée po-
novo pripasti mesto u istoriji civilizacije koje su mu prijatelji mira iz Cita-
vog sveta oduvek pripisivali: mesto predvodnika mira i slobode.

Konferencija e proizvesti opipljiv rezultat, nesto novostvoreno, uspo-
stavljeno, neprolazno, $to se dalje moze razvijati i Siriti. A pored tog di-
rektnog rezultata, koliko li ¢e ih biti jos, indirektnih? Ceo svet sad mora
ucestvovati u tom pitanju, a u sluzbu propagande sad stupaju razne grane
drustvenog organizma, crkva, umetnost, knjizevnost, stampa. [...] Cak i ako
§ira javnost nije razumela velicanstven znacaj zasedanja ove Konferencije,
mozda ce biti u stanju da shvati znacaj njenih pozitivnih rezultata. Cinjeni-
ce 1 uspesi uvek imaju vise mo¢i i od najslavnijih teorija, koliko god nepo-
bitne one bile. A pozitivni rezultati bie raznih vrsta. Jedan sobom donosi
drugi. Pitanje neutralizovanja drzava, pitanje koalicije neutralnih i, konac-
no, pitanje razoruzanja, premda prva dva nisu deo programa, a poslednje
je, izgleda, zasad ostavljeno po strani — izbice u prvi plan. Razoruzanje i
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zaustavljanje naoruzavanja, to su glavni motivi carevog manifesta. Pome-
nuto je da je odvracanje od propasti i nedace koju ,naoruzani mir“ donosi
nacijama, cilj za koji treba naci resenja. Kada ona budu nadena - u formi
medunarodne pravde itd. — ovaj se cilj viSe nec¢e mo¢i zaobidi. Verujem da
¢e Konferencija ponuditi iznenadujucu rezoluciju po pitanju razoruzanja,
ili bar deklaraciju nacela, koja ¢e biti obavezujuca u buducnosti. Ne treba
se plasiti iznenadenja kada se prorice da ¢e biti ugodna.

Najzad, usudicu se da s pouzdanjem kazem da je napredak od prvog od
osam mirovnih kongresa u 1899. godini do Haske konferencije bio dale-
ko duzi i tezi od onog koji od Konferencije vodi punom postizanju njenih
ciljeva, to jest, principijelnom ukidanju institucije rata. Careva inicijativa
je medu nasa mirovna nastojanja pala kao bomba; ali sada, makar to sada
bila i bliska buduénost, inauguracija zakonski zajemcenog mira onima koji
su kvalifikovani da sude vise ne moze delovati kao iznenadenje, ve¢ kao
ispunjenje.

Berta fon Sutner
Hag, jun 1899.

Prevela Adriana Zaharijevic



Lav Tolstoj

POKAJTE SE!3

»Sada je vas Cas i1 oblast tame.
(Jevandelje po Luci, 22, 53)

Opet rat. Opet patnje, nikom potrebne, potpuno nepozeljne: opet prevara;
opet posvemasnja osamucenost i brutalizacija ljudi.

Ljudi koje jedne od drugih odvajaju hiljade milja, stotine hiljada takvih
ljudi (s jedne strane budisti, ¢iji zakon zabranjuje ubijanje ne samo ljudi,
vec i zivotinja; s druge strane hris¢ani, koji ispovedaju zakon bratstva i lju-
bavi) na kopnu i moru tragaju jedni za drugima poput divljih zveri, ne bi
li ubijali, mucili i sakatili jedni druge na najsvirepiji nacin. Sta bi to mo-
glo biti? Da li je to san ili stvarnost? Nesto se dogada $to se ne bi trebalo
desavati, $to se ne moze desavati; Ceznemo da verujemo da je to san i da
¢emo se probuditi iz njega. Ali ne, to nije san, to je zastrasujuca stvarnost!

Jos bi se i moglo razumeti kako jadni, neuki, prevareni Japanac, otrg-
nut sa svoje njive i naucen da budizam ne sacinjava saosecanje sa svime $to
zivi, ve¢ zrtvovanje idolima; kako sli¢an nepismeni jadnik iz okoline Tule
ili Niznjeg Novgoroda, koji je naucen da hris¢anstvo sacinjava obozava-
nje Hrista, Bogorodice, svetaca; moglo bi se razumeti kako ovi nesre¢nici,
koje su vekovno nasilje i obmana naveli da najveci zlo¢in na svetu — ubi-
stvo necijeg brata — prepoznaju kao ¢in vrline, mogu da pocine ta uzasna
dela, ne smatrajudi se krivim za njih.

Ali kako takozvani prosveceni ljudi mogu da propovedaju rat, podrza-
vaju ga, ucestvuju u njemu i, najgore od svega, ne podlezuci opasnosti sa-
mog rata, podsticu druge na njega i Salju svoju nesrecnu prevarenu bracu
u boj? Ti takozvani prosveceni ljudi nikako ne mogu da ignorisu, ne samo

3 Leo Tolstoi (1904). “Bethink Yourselves!”, translated by V. Tchertkoff, Editor of the
Free Age Press, published for the International Union by Ginn & Company, Boston, re-
printed from the London Times. Online Source: RevoltLib.com; 2021. Naslov citira Je-
vandelje po Luci, 13. 5. — Prim. prev.
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hriscanski zakon, ukoliko se prepoznaju kao hriscani, vec sve $to je napi-
sano i §to se pise, sve sto je kazano i sto se kazuje o surovosti, uzaludnosti
i besmislenosti rata. Oni se smatraju prosvecenim ljudima upravo stoga sto
sve to znaju. Vedina njih je i sama pisala i govorila o tome. Da ne pominjem
Hasku konferenciju, koja je izazvala opste pohvale, sve knjige, pamflete,
novinske ¢lanke i govore koji su dokazivali moguénost resavanja meduna-
rodnih nesporazuma medunarodnom arbitrazom — nijedan prosveceni co-
vek ne moze da ne zna da sveopste takmicenje drzava u naoruzavanju ne-
izbezno mora voditi beskrajnim ratovima ili opstem stecaju — ili i jednom
i drugom. Ne mogu da ne znaju da osim besmislenog, besciljnog trosenja
milijardi rubalja, to jest ljudskog rada, na pripreme za rat, u samim ratovi-
ma ginu milioni najenergicnijih i najsnaznijih ljudi u za rad najproduktiv-
nijem razdoblju svog zivota (tokom proslog veka ratovi su unistili Cetrna-
est miliona ljudi). Prosveceni ljudi ne mogu da ne znaju da su prilike za rat
uvek takve da nisu vredne ne samo jednog ljudskog Zivota, vec ni stotog
dela svega sto se utrosi na ratove (u borbi za emancipaciju crnaca mnogo
vise je potroseno nesto $to bi kostao njihov otkup iz ropstva).
Sviznajuine mogu da ne znaju da, iznad svega, ratovi, izazivajuci najnize
zivotinjske strasti, lisavaju i brutalizuju ljude. Svi znaju slabosti argumena-
ta u prilog rata, kakve su izneli De Mestr, Moltke i drugi, bududi da su svi
ti argumenti zasnovani na sofizmu da je u svakoj ljudskoj nesre¢i moguce
pronaci povoljan element, ili na potpuno proizvoljnoj tvrdnji da su ratovi
oduvek postojali i da stoga uvek moraju da postoje, kao da se losi postup-
ci ljudi mogu opravdati povoljnostima ili korisnos¢u koju ostvaruju ili uz-
imanjem u obzir da su pocinjeni tokom dugog vremenskog razdoblja. Svi
takozvani prosveceni ljudi sve to znaju. A onda iznenada pocne rat i sve se
to namah zaboravi, a isti oni ljudi koji su koliko juce dokazivali svirepost,
uzaludnost, besmislenost rata, sada misle, govore i piSu samo o ubijanju sto
je vise ljudi mogucde, o upropascavanju i unistavanju najvece moguce kolici-
ne proizvoda ljudskog rada i o izazivanju sto je vise moguce strasti mrznje
u onim miroljubivim, bezazlenim, marljivim ljudima koji svojim radom
hrane, oblace i odrzavaju iste te pseudo-prosvecene ljude, koji ih primora-
vaju da pocine ta uzasna dela, protivno svojoj savesti, dobrobiti i veri. |...]

Kao da nikada nisu postojali ni Volter ni Montenj ni Paskal ni Svift ni Kant
ni Spinoza, ni stotine drugih pisaca koji su s velikom snagom izlozili ludost
iuzaludnost rata i opisali njegovu svirepost, nemoralnost i divljastvo; i, pre
svega, kao da nikada nije postojao Isus i njegovo ucenje o bratstvu ljudi i
ljubavi prema Bogu i prema ljudima.
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Covek se svega toga priseti, osvrne se na ono $to se sada desava i ma-
nje se uzasne pred strahotama rata nego pred najstrasnijim od svih uza-
sa — pred sves¢u o nemoci ljudskog razuma. Nalazi se da je ono $to jedino
razlikuje coveka od zivotinje, ono $to saCinjava njegovu izvrsnost — njegov
razum — nepotrebno i ne samo beskorisno, vec je i poguban dodatak koji
jednostavno ometa postupanje, poput uzde koja je spala s konjske glave,
zaplice se medu njegovim nogama i samo ga nervira.

Moze se shvatiti da neznabozac, Grk, Rimljanin, ¢ak i srednjovekovni
hriscanin, koji ne poznaje jevandelje i slepo veruje u propise crkve, moze
da se bori i, boreci se, ponosi svojim vojnim postignuc¢ima; ali kako verujuci
hriscanin ili ¢ak skeptik, i nehotice prozet onim hris¢anskim idealima ljud-
skog bratstva i ljubavi koji su nadahnuli dela filozofa, moralista i umetnika
naseg vremena — kako takav moze uzeti pusku ili stajati kraj topa i ciljati
gomilu svojih bliznjih, u Zelji da ih ubije §to je vise moguce?

Mozda su Asirci, Rimljani ili Grei bili ubedeni da borbom postupaju ne
samo u skladu sa svojom savescu, nego da ¢ak oduzuju svoj dug praved-
nom c¢inu. Ali hteli-ne hteli, mi smo hris¢ani i, koliko god da je hris¢an-
stvo iskrivljeno, njegov opsti duh ne moze a da nas ne uzdigne na onu visu
ravan razuma odakle vise ne mozemo da se uzdrzimo od toga da ¢itavim
svojim bidem ose¢amo ne samo besmislenost i svirepost rata, ve¢ njego-
vu potpunu suprotnost svemu §to smatramo dobrim i ispravnim. Stoga mi
ne mozemo ¢initi kao oni, sa sigurnoséu, ¢vrstinom i mirom i bez svesti o
svom zloCinstvu, bez ocajnickog osecanja ubice koji, pocevsi da ubija svo-
ju zrtvu i osecajuci u dubini svoje duse krivicu zbog svog ¢ina, nastavlja da
pokusava da se zaprepasti i razjari, ne bi li bio kadar da bolje dovrsi svoje
smrtonosno delo. Sve ono neprirodno, groznicavo, sumanuto uzbudenje
usijanih glava, koje je sada zahvatilo zaludne vise slojeve ruskog drustva,
samo je simptom njihovog priznanja zloc¢inackih dela koja su pocinjena.
Svi ti bezobrazni, drski govori o posvecenosti monarhu i obozavanju mo-
narha, o spremnosti da se zrtvuje zZivot (ili bi trebalo reci Zivot drugih ljudi
a ne vlastiti); sva ta obecanja da e se svojim grudima braniti zemlja koja
nam ne pripada; svi ti besmisleni uzajamni blagoslovi razlic¢itim barjaci-
ma i cudovi$nim ikonama; sve te 7é Deum; sve te pripreme Cebadi i zavo-
ja; svi ti odredi medicinskih sestara; svi ti prilozi floti i Crvenom krstu koji
su predstavljeni vladi, ¢ija je neposredna duznost (sve dok ima mogucnost
da od ljudi sakupi onoliko novca koliko je potrebno), posto je objavila rat,
da organizuje neophodnu flotu i nuzna sredstva za zbrinjavanje ranjeni-
ka; sve te slovenske, pompezne, besmislene i bogohulne molitve, ¢ije se
reci saopStavaju u novinama razlicitih gradova kao vazne vesti; sve te po-
vorke, pozivi na nacionalnu himnu, klicanje; sva ta uzasna, ocajna lazlji-
vost novina koja se, bududi da je univerzalna, ne plasi razotkrivanja; sva ta
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osamucenost i brutalizacija koje su sada zavladale ruskim drustvom i koje
se postepeno prenose i na mase; sve to je samo simptom svesti o krivici
zbog izvrsenja tog uzasnog Cina.

Spontano osecanje govori ljudima da ono sto Cine ne bi trebalo da ¢ine;
ali, kao $to ubica koji je poceo da ubija svoju zrtvu ne moze da se zaustavi,
tako i ruski narod sada zamislja da je Cinjenica da je smrtonosni posao za-
pocet — neopoziv argument u prilog rata. Rat je poceo i zbog toga treba da
se nastavi. Tako se ¢ini prostim, dobrocudnim, neukim ljudima, koji po-
stupaju pod uticajem niskih strasti i oSamucenosti kojima su bili izloZeni.
Upravo na isti nacin veéina obrazovanih ljudi naseg vremena dokazuje da
¢ovek nema slobodnu volju i da, stoga, ¢ak i kada bi razumeo da je posao
koji je zapoceo zao, ne bi vise mogao da prestane s njim. [ oSamucdeni, bru-
talizovani ljudi nastavljaju svoj uZasan posao.

v

Pitajte vojnika, redova, desetara, podoficira, koji je napustio svoje ostarele
roditelje, svoju Zenu, svoju decu, zasto se sprema da ubije ljude koje ne po-
znaje; isprva Ce biti zaprepascen vasim pitanjem. On je vojnik, poloZio je
zakletvu i njegova je duznost da izvrsava zapovesti svojih komandira. Ako
mu kazete da rat — to jest, klanje ljudi — ne odgovara zapovesti ,,Ne ubij,
rei Ce: ,A Sta ako su nasi napadnuti — Za kralja — Za pravoslavnu veru?“
(Jedan od njih je odgovorio na moje pitanje: ,,A Sta ako se napadne ono
§to nam je sveto?“ ,Na Sta mislis?* upitao sam. ,,Pa kako na sta“ rece on,
»na barjak®) A ako se poduhvatite toga da objasnite takvom vojniku da je
bozja zapovest vaznija ne samo od barjaka ve¢ od svega drugog na svetu,
zacutace ili Ce se razljutiti i prijaviti vas vlastima.

Pitajte oficira, generala, zasto ide u rat. Reci ¢e vam da je on covek voj-
ske i da je vojska neophodna za odbranu otadzbine. Sto se tice toga da ubi-
stvo nije u skladu sa duhom hris¢anskog zakona, to ga ne muci, posto ili
ne veruje u taj zakon ili, ako veruje, ne veruje u sam zakon vec u ono obja-
$njenje koje je dato tom zakonu. Ali, poput vojnika, on pre svega namesto
licnog pitanja koje bi postavio sebi uvek postavlja opste pitanje o drzavi
ili otadzbini. ,,U sadasnjem trenutku, kada je otadzbina u opasnosti, treba
delati a ne raspravljati reci Ce.

Pitajte diplomate koji svojim objavama pripremaju ratove, zasto to ¢ine.
Redi ¢e vam da je cilj njihove delatnosti uspostavljanje mira medu nacija-
ma, a da se taj cilj ne postize idealnim, neostvarljivim teorijama, ve¢ di-
plomatskom akcijom i spremnoscu za rat. I isto kao sto ¢e vojnik umesto
pitanja koje se odnosi na vlastiti postupak postaviti opste pitanje, tako ce
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i diplomate govoriti o interesima Rusije, o beskrupuloznosti drugih sila,
o ravnotezi moci u Evropi, ali ne i o sopstvenom polozaju i aktivnostima.

Pitajte novinare zasto svojim pisanjem huskaju ljude na rat; reci ¢e vam
da su ratovi uopste potrebni i korisni, a narocito sadasnji rat; potkrepice
to svoje misljenje maglovitim patriotskim frazama i, isto kao vojnik i di-
plomata, na pitanje zasto on, kao novinar, poseban pojedinac, zZivi Covek,
postupa na odreden nacin, govorice o opstim interesima nacije, o drzavi,
civilizaciji, beloj rasi. Na isti nacin e svi oni koji pripremaju rat objasniti
svoje ucesée u tom poslu. Mozda Ce se sloziti da bi bilo pozeljno ukinu-
ti rat, ali je trenutno to nemoguce. Trenutno su Rusi i ljudi koji zauzima-
ju odredene polozaje, kao Sto su poglavari plemstva, predstavnici lokalne
samouprave, doktori, radnici Crvenog krsta, pozvani da delaju a ne da ra-
spravljaju. ,Nema vremena za raspravu i razmisljanje o sebi, reci e, ,kada
treba obaviti veliki zajednicki posao®. Isto e recii car, naizgled odgovoran
za Citavu stvar. Poput vojnika, bice zaprepascen pitanjem da li je rat sada
neophodan. On nece priznati ¢ak ni zamisao da bi se rat ipak mogao za-
ustaviti. Re¢i ¢e da ne moze odoleti ispunjenju onoga sto je Citava nacija
zahtevala od njega, da, iako priznaje da je rat veliko zlo i da je koristio i da
je spreman da koristi sva moguca sredstva za njegovo ukidanje — u sada-
$njem slucaju nije mogao da ne objavi rat i ne moze da ga ne nastavi. On
je neophodan za dobrobit i slavu Rusije.

Svako od ovih ljudi, na pitanje zasto on, taj i taj, Ivan, Petar, Nikola,
iako priznaje kao za njega obavezujuéi hriscanski zakon koji ne samo da
zabranjuje ubijanje blizZnjeg vec zahteva da se on voli, da mu se sluzi, zasto
dopusta sebi da u€estvuje u ratu — to jest, u nasilju, pljacki, ubistvu — nepo-
gresivo ¢e odgovoriti istu stvar: da on tako postupa u ime svoje otadzbine,
vere, zakletve, Casti, civilizacije ili buduce dobrobiti ¢itavog ¢ovecanstva —
nacelno, u ime necega apstraktnog i neodredenog. Stavise, ti ljudi su uvek
toliko hitno zaokupljeni, bilo pripremom za rat, bilo njegovim organizo-
vanjem, bilo raspravama o njemu, da u slobodno vreme mogu samo da se
odmore od svojih poslova i nemaju vremena da se zaokupe raspravama o
svom zivotu, smatrajuci ih zaludnim.

\%

[...] Jer svakom racionalnom coveku koji razmislja o polozaju u kojem se
Covecanstvo sada nalazi i o onome ¢emu se neizbezno priblizava, ne moze
da ne bude ocigledno da nema prakticnog izlaza iz ovog polozaja, da se
ne moze izumeti nikakva kombinacija ili organizacija koja bi nas spasla
od razaranja u koje neizbezno srljamo. Da ne pominjemo ekonomske pro-
bleme koji postaju sve slozeniji i one medusobne odnose drzava koje se
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naoruzavaju jedna protiv druge i u svakom trenutku su spremne za izbi-
janje rata, koji jasno ukazuje na izvesno unistenje ka kojem se takozvano
civilizovano ¢ovecanstvo krece. Sta onda da se radi?

Vi

[...] Isus je rekao ,,Pokajte se“ — to jest, ,,Neka svaki covek prekine zapoceti
posao izapita se: ko sam ja? Odakle sam se pojavio i u Cemu se sastoji moja
sudbina? I odgovorivsi na ta pitanja, u skladu s odgovorom odlucite da li
je to $to ¢inite u skladu s vasom sudbinom® A svakom coveku naseg sveta
i vremena, to jest, upoznatom sa sustinom hris¢anskog nauka, potreban
je tek minut da prekine svoju delatnost, zaboravi kakvu su mu ulogu ljudi
dodelili, bilo da je car, vojnik, ministar ili novinar, i ozbiljno se zapita ko
je 1 kakva mu je sudbina — ne bi li poc¢eo da sumnja u korisnost, zakonitost
i razumnost svojih postupaka. ,,Pre nego $to sam car, vojnik, ministar ili
novinar®, mora sebi reci svaki ¢ovek naseg doba i hris¢anskog sveta, ,pre
svega toga, covek sam — to jest, organsko bice koje je poslala Visa volja u
svet koji je beskonacan u vremenu i prostoru, da bi, zadrzavsi se u njemu
na trenutak, umro - to jest, iS¢ezao iz njega. I stoga su beznacajni svi ti lic-
ni, drustveni i cak univerzalni ljudski ciljevi koje mogu smestiti pred sebe i
koje ljudi smestaju pred mene. Beznacajni su kako zbog kratkoce mog Zivo-
ta tako i zbog beskonacnosti zivota vaseljene, te treba da se podrede onom
viSem cilju zarad ¢ijeg sam postizanja poslat u svet. Usled svojih ograni-
¢enja, nedostupan mi je taj konacni cilj, ali on postoji (jer mora postojati
svrha u svemu $to postoji), i moj je posao da budem njegov instrument — to
jest, sudbina mi je, poziv, da budem Bozji radnik, da ispunim Njegov rad“
I razumevsi tu sudbinu, svaki covek naseg sveta i vremena, od cara do voj-
nika, ne moze da ne sagledava drugacije one duznosti koje je preuzeo na
sebe ili koje su mu drugi ljudi nametnuli.

»Pre nego $to sam krunisan i priznat kao car®, mora sebi redi car: ,pre
nego $to sam preuzeo duznosti poglavara drzave, samom cinjenicom da
zivim, obecao sam da ¢u ispuniti ono $to od mene zahteva Visa volja koja
me je poslala u zivot. Te zahteve ne samo da znam, ve¢ ose¢am u svom
srcu. Izrazeni hris¢anskim zakonom koji ispovedam, oni se sastoje u tome
da treba da se pokorim volji Bozjoj i ispunim ono sto se zahteva od mene,
da treba da volim bliznjeg, sluzim mu i postupam prema njemu onako
kako bih voleo da drugi postupaju prema meni. Da li to ¢inim? — vladaju-
¢i ljudima, propisujudi nasilje, pogubljenja i, najstrasnije od svega — rato-
ve. Ljudi mi govore da treba to da ¢inim. Ali Bog kaze da treba da ¢inim
nesto u potpunosti drugacije. I stoga, koliko god da mi se govorilo da, kao
poglavar drzave, moram da upravljam ¢inovima nasilja, naplatom poreza,
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pogubljenjima i, iznad svega, ratom, to jest pokoljem bliznjeg, ne Zelim i
ne mogu da ¢inim te stvari®

Tako sebi mora reci i vojnik, koji je nauc¢en da mora da ubija ljude, i mi-
nistar koji smatra svojom duznos¢u da pripremi za rat, i novinar koji huska
na rat, i svaki covek koji sebi postavi pitanje ko sam ja, kakva mi je odred-
nica u zivotu? A u trenutku kada poglavar drzave prestane da rukovodi ra-
tom, vojnik da se bori, ministar da priprema sredstva za rat, novinar da ga
podstice — u tom trenutku Ce se, sam od sebe, bez ikakvih novih instituci-
ja, adaptacija, ravnoteze moci, tribunala, unistiti onaj beznadezni polozaj
u koji su ljudi sebe stavili, ne samo u odnosu na rat, vec i na sve druge ne-
dace koje sami sebi nanose.

Tako da, koliko god to izgledalo ¢udno, najdelotvornije i najizvesnije
izbavljenje ljudi od svih nedaca koje su sebi naneli i od one najstrasnije od
svih — rata — moze se postii, ne na nacin uvodenja spoljasnjih opstih mera,
ve¢ samo tim jednostavnim pozivanjem na svest svakog posebnog coveka
koje je, devetnaest stotina godina ranije, predlozio Isus — da se svaki covek
pokaje i zapita ko je, zasto zivi i Sta treba a $ta ne treba da ¢ini. [...]

Xl

[...] JuCe sam sreo vojnika rezervistu u pratnji majke i supruge. Sve troje su
se vozili zapregom, na licu mu je bila jedna suza vise, a lice njegove supru-
ge bilo je oteceno od placa. Okrenuo se prema meni:

»Zbogom, Lave Nikolajevicu, odoh na Daleki istok.

,Pa, hoces 1i se boriti?“

,Pa, neko moral!“

»Nikome nije potrebna borbal“

Razmisljao je na trenutak. ,,Ali Sta da se radi; gde se moze pobeci?“

Video sam da me je razumeo, da je razumeo da je delo na Cije je izvrSe-
nje poslat bilo zlodelo.

»,Gde se moze pobeci?“ To je precizan izraz mentalnog stanja koji je
u zvani¢nom i novinskom svetu preveden u reci — ,,Za veru, za cara i za
otadzbinu® Oni koji, napustajuci svoje gladne porodice, odlaze u patnju,
u smrt, govore onako kako osecaju: ,,Gde se moze pobeci?“ Za to vreme
oni koji bezbedno sede u svojim luksuznim palatama kazu da su svi Rusi
spremni da Zrtvuju svoje Zivote za svog obozavanog monarha i za slavu i
veli¢inu Rusije.

[...] Postoje istinski junaci, ne oni koji se sada slave zbog toga sto, Zeleci
da ubiju druge, sami nisu bili ubijeni, vec istinski junaci, koji su sada zato-
¢eni u zatvorima i u provinciji Jakutsk zbog toga sto su kategoricki odbili
da udu u redove ubica i kojima je bilo draze mucenistvo od toga da odstupe
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od Isusovog zakona. Ima i takvih koji, kako su mi pisali, odlaze, ali nece da
ubijaju. Ali postoji i ona vecina koja odlazi bez razmisljanja i trudi se da ne
misli o tome §ta Cini, jos uvek u dubini duse osecajudi da ¢ini zlodelo po-
koravajuci se vlastima koje otrzu ljude od rada i od svojih porodica i salju
ih u onaj bespotrebni pokolj ljudi koji je odvratan njihovoj dusi i njihovoj
veri. A odlaze samo zato $to su toliko upetljani sa svih strana da je jedino
§to se mogu upitati... — ,Gde se moze pobecir“

Preveo Predrag Krstic



Mark Tven?

RATNA MOLITVA (1904-1905)

Bilo je to vreme ogromne ushiéenosti. Zemlja se digla na oruzje, rat u pu-
nom jeku, u prsima svih gori sveta vatra patriotizma... u svakoj saciisa svih
krovova i balkona unedogled su se divlje vijorile zastave obasjane suncem...
na krcatim skupovima mase su svake no¢i slusale, dah¢udi, patriotske go-
vore koji prodiru do najdubljih dubina njihovih srca, ¢esto ih prekidajuci
ciklonima aplauza, dok su im suze tekle niz obraze; pastori propovedase u
crkvama odanost zastavi i zemlji, prizivajuéi Boga bitaka i traze¢i Njegovu
pomo¢ za nas valjani cilj, strasno i recito, tako da dirne svakog ko ih cuje...

Dode i nedelja — narednog jutra ¢e bataljoni otici na front; crkva je pre-
puna; dobrovoljci su tu, njihova golobrada lica zapaljena ratnickim snovi-
ma - vizijama neodoljivog naleta, sve veceg zamaha, hitrog jurisa, belasa-
nja sablji, neprijatelja u begu, meteza, nepreglednog dima, Zestoke potere,
predaje! A onda - nazad, kudi, ovencani junaci, svuda dobrodoslica, oboza-
vani, uronjeni u more zlatne slavel... Sluzba se nastavlja; procitano je ratno
poglavlje iz Starog zaveta; izreCena je prva molitva...

Za njom usledi i ,,druga“ molitva. Niko tu ne pamti nista nalik njenoj
strastvenoj molbi i dirljivom, lepom jeziku. U njoj se preklinjalo da uvek
milostivi i milosrdni Otac sviju nas bdije nad nasim plemenitim, mladim
vojnicima i da im pruzi pomod, utehu i ohrabrenje u njihovom patriot-
skom poslu...

Tad jedan ostareli stranac ude i krenu sporim, besumnim korakom sre-
disnjim prolazom, o¢iju uprtih u svestenika, dugog tela zaodenutog u odoru
koja mu je dosezala do stopala, gole glave, bele kose koja se poput penu-
savog vodopada spustala do ramena, ustavljenog lica neprirodno bledog,
toliko bledog da je od njega podilazila jeza... pope se do propovednika i
tu stade cekajudi...

4 Mark Twaine (ca. 1904-5), The War Prayer, The American Yawp Reader, dostupno
na https://www.americanyawp.com/reader/19-american-empire/mark-twain-the-war-
prayer-ca-1904-5/ (pristupljeno 25.6.2024).


https://www.americanyawp.com/reader/19-american-empire/mark-twain-the-war-prayer-ca-1904-5/
https://www.americanyawp.com/reader/19-american-empire/mark-twain-the-war-prayer-ca-1904-5/
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Stranac mu dotace ruku, pokaza mu da se skloni - s§to, zaprepascen,
svestenik 1 ucini - i zauze njegovo mesto. Nekoliko ¢asaka je ozbiljnim
o¢ima, u kojima je gorela zacudna svetlost, pregledao opcinjenu publiku,
a onda dubokim glasom rece:

»Dolazim s Trona — i donosim poruku od Boga svemoc¢nogal...

»BoZji1ivas sluga izrece svoju molitvu. Da li je zastao i promislio? Je li to
jedna molitva? Nije, dve su — jedna recena, druga prec¢utana. Obe su dosle
do uha Onog koji Cuje sve molbe, izrecene i neizrec¢ene. Mislite o tome —
imajte to na umu. Ako za sebe trazite blagoslov, pazite da u isti mah ne na-
vucete nehotice kletvu na bliznjeg. Ako molite za blagoslov da kisa padne
na vas zasad jer mu treba, time mozda proklinjete blizZnjeg svog ¢ijoj zemlji
kisa ne treba i moze joj Stetu naneti.

,Culi ste molitvu svog sluge — onaj deo koji je iskazan. Mene je Bog ot-
poslao da iskazem drugi njen deo, deo za koji je pastor — a i vi u svojim sr-
cima — zarko molio ¢utke. Neznalacki i nenamerno? Dace Bog da je tako!
Culi ste ove re¢i: ’Podari nam pobedu, o Gospode BoZe nas!’ ... Moledi se za
pobedu molili ste se i za mnoge nepomenute posledice koje pobedu prate
— moraju je pratiti, ne mogu je ne pratiti. Na duh Boziji koji slusa pao je i
neizgovoreni deo molitve. On mi naredi da je sro¢im. Pocujte!

»O Gospode, Oce nas, nase mlade patriote, idoli nasih srca, krecu u bitku
- budi uz njih! S njima — duhom - i mi krecemo dalje od slatkog mira nasih
voljenih ognjista da zgromimo neprijatelja. O Boze, Gospode nas, pomozi
nam da nasim bombama rastrgnemo njihove vojnike na krvave komade;

pomozi nam da njihova svetla polja prekrijemo bledim obrisima njihovih
patriotskih lesina;

pomozi nam da zaglusimo gromoglasne puske vriskom njihovih ranjenika,
zgréenih od bola;

pomozi nam da zgromimo njihove skromne domove vatrenim uraganom;

pomozi nam da srca njihovih bezazlenih udovica ispunimo uzaludnom
tugomy;

pomozi nam da im zbrisemo krov nad glavom i da njihovu malu decu potera-
mo da bez ikog svog lutaju pustom zemljom u ritama, gladni i Zedni, na milost
inemilost suncevih zraka leti i ledenog vetra zimi, slomljenog duha, namuce-
ni, na kolenima pred Tobom da im pruzis$ utociste groba, koje im nece$ dati;

zbog nas koji Te obozavamo, Gospode, razvej im nade, unisti im Zivote,
razvuci im gorko hodocasce, otezaj im korake, zalij im put suzama, ukaljaj
beli sneg krvlju njihovih izranavljenih stopala!
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Molimo za to u duhu ljubavi, od Njega koji je izvor sve ljubavi i vazda
sigurno utociste i drug svih cija je nevolja teska, svih Sto traze njegovu po-
mo¢ poniznog i skrusenog srca. Amin.“

(Posle pauze.) ,,Za to ste se molili; ako to i dalje Zelite, govorite! Izasla-
nik Najviseg cekal“

Kasnije se verovalo da je ¢ovek bio lud, jer to sto je rekao nije imalo ni-
kakvog smisla.

Prevela Adriana Zaharijevic



Vilijam Dzejms®

MORALNI EKVIVALENT RATA

Rat protiv rata nece biti nikakav praznic¢ni izlet ili kampovanje. Vojnicka
osecanja su preduboko utemeljena da bi ustupila svoje mesto medu dru-
gim idealima, sve dok se ne ponude bolje zamene od slave i sramote koji
dopadaju nacije, kao i pojedince zbog uspona i padova politike i kolebanja
trgovine. Postoji nesto krajnje paradoksalno u odnosu modernog coveka
prema ratu. Pitajte milione nasih sunarodnika, na severu i na jugu, da li
bi glasali (kada bi tako nesto bilo moguce) da se iz istorije izbrise nas rat
za ujedinjenje, a da zapis o mirnoj tranziciji u sadasnjicu zameni zapise o
marsevima i bitkama — verovatno bi tek Sacica ekscentrika rekla ,,da“ Ti
preci, ti napori, ta secanja i te legende, najidealniji su deo onoga $to sada
zajednicki posedujemo, sveto duhovno imanje vrednije od sve prolivene
krvi. A opet, pitajte iste te ljude da li bi bili voljni da hladnokrvno zapoc-
nu jos jedan gradanski rat ne bi li stekli jos jedan sli¢ni posed, i nema tog
muskarca ili Zene koji bi za taj predlog glasali. Koliko god dragoceni mogli
biti, ratovi se u modernim o¢ima ne smeju voditi samo zarad idealne dobi-
ti. Rat se sada smatra dopustenim samo ukoliko je nametnut.

Nije bilo tako u stara vremena. Raniji ljudi su lovili ljude, a lov na su-
sedno pleme, ubijanje muskaraca, pljackanje sela i posedovanje Zena bili su
nastrojenija plemena, a kod poglavica i naroda Cista ratobornost i ljubav
prema slavi pomesala se sa temeljnijim apetitom za otimacinu.

Moderni rat je toliko skup da nam se ¢ini da je trgovina bolji put ka oti-
macini; ali moderni covek nasleduje svu urodenu ratobornost i svu ljubav
za slavu svojih predaka. Prikazi iracionalnosti i uzasa rata ne utic¢u na nje-
ga. Uzasi ga fasciniraju. Rat predstavlja snazan zivot; to je Zivot u krajno-
stima; ratni porezi su jedini porezi koje ljudi nikada ne oklevaju da plate,
§to nam pokazuju budzeti svih nacija.

5 William James (1910), “The Moral Equivalent of War”, Popular Science Monthly, Vol.
77: 400-410.
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Istorija je potok krvi. Ilijada je dugacak recital o tome kako su ubijali
Diomed i Ajaks, Sarpedon i Hektor. Nismo postedeni nijednog detalja o
ranama koje su naneli, a grcki um se hranio tom pricom. Gr¢cka istorija je
panorama $ovinizma i imperijalizma — rat zarad rata, pri Cemu su svi gra-
dani ratnici. To je uzasno Citanje — zbog iracionalnosti svega toga — osim u
svrhu stvaranja ,,istorije a ta istorija je istorija potpunog unistenja civiliza-
cije u intelektualnom pogledu, mozda najveceg koje je zemlja ikada videla.

To su bili ¢isto piratski ratovi. Ponos, zlato, Zene, robovi, uzbudenje, bili
su jedini motivi. U Peloponeskom ratu, na primer, Atinjani su trazili od
stanovnika Milosa (ostrva na kojem je pronadena ,Miloska Venera“), dotad
neutralnog, da priznaju njihovu vlast. Poslanici zasedaju i vode raspravu
koju Tukidid iznosi u celini, i koja bi zbog drazesne razboritosti forme za-
dovoljila Metjua Arnolda. ,Mocni traze ono sto mogu, kazali su Atinjani,
»a slabi daju ono sto moraju®. Kada su Milosani rekli da ¢e prizvati bogove
pre nego da budu robovi, Atinjani su odgovorili: ,,O bogovima u koje ve-
rujemo i o ljudima znamo da e, prema zakonu svoje prirode, vladati kad
god to mogu. Nismo mi doneli taj zakon, i nismo prvi koji su postupili po
njemu; samo smo ga nasledili i znamo da biste i vi i ¢itavo ¢ovecanstvo, da
ste jaki kao mi, isto ucinili. Toliko o bogovima; rekli smo vam zbog ¢ega
ocekujemo da o nama misle podjednako dobro kao i o vama.“ No, Milosa-
ni su ipak odbili predlog i grad im je zauzet. ,,Atinjani su“, mirno kaze Tu-
kidid, ,,potom pobili sve koji su bili u dobi za vojsku i porobili Zene i decu.
Onda su kolonizovali ostrvo i poslali na njega pet stotina svojih doseljenika.

Karijera Aleksandra Makedonskog bila je ¢ista i jednostavna piraterija,
nista drugo do orgija mocdi i pljacke — koju je lik heroja uc¢inio romantic¢-
nom. U njegovom osvajanju nije bilo racionalne svrhe, a ¢im je umro, nje-
govi generali 1 guverneri napali su jedni druge. Neverovatna je okrutnost
tih vremena. Kada je Rim kona¢no osvojio Grcku, rimski Senat je Luci-
ju Emiliju Paulu kazao da nagradi svoje vojnike za njihov trud tako $to ce
im ,,dati“ staro kraljevstvo Epir. Opljackali su sedamdeset mesta i odveli
u roblje sto pedeset hiljada stanovnika. Koliko su ih ubili, ne znam; ali u
Etoliji su ubili sve senatore, sto pedeset ukupno. Brut je bio ,najplemeni-
tiji od svih Rimljana® ali da bi ozZiveo svoje vojnike uoci bitke kod Filipa,
na sli¢an nacin je obecao da ¢e im dati da opustose Spartu i Tesaloniki®
ukoliko pobede u borbi.

Takva je bila krvava nega koja je obucavala vojnike za jedinstvo. Mi
nasledujemo taj ratoborni tip; za vedinu sposobnosti za junastvo, kojih je
ljudski rod pun, moramo da zahvalimo toj okrutnoj istoriji. Mrtvacu ne pri-
¢aju price i, ako je i bilo nekog plemena drugog tipa, iz njega nije preteklo

6 Danasnji Solun — prim. prev.
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prezivelih. Nasi preci uneli su ratobornost u nase kosti i hiljade godina mira
nece je izgnati iz nas. Masta naroda se u prilicnoj meri nadima mislima o
ratu. Ako javno njenje dosegne izvesnu tacku borbene gotovosti, nijedan
vladar mu se ne moze odupreti. U Burskom ratu obe vlade spocetka su ble-
firale, ali nisu mogle na tome da ostanu: vojna napetost bila je prevelika za
njih. Godine 1898. nas narod je tri meseca u svakim novinama ¢itao rec ,rat“
ispisanu tri inca visokim slovima. Mekinli, popustljivi politicar, bio je zbri-
san njegovom gorljivos¢u i nas prljavi rat sa Spanijom postao je stvarnost.

Danas je civilizovano mnjenje ¢udna mentalna mesavina. Vojnicki in-
stinkti 1 ideali snazni su kao i uvek, ali refleksivna kritika s kojom su suce-
ljeni ozbiljno obuzdava njihovu drevnu slobodu. Bezbrojni pisci pokazuju
zversku stranu vojne sluzbe. Cista pljacka i nadmo¢ ne ¢ine se vise moralno
prihvatljivim motivima i moraju se naci izgovori da se oni pripisu iskljuci-
vo neprijatelju. Engleska i mi, mi smo jedino za ,,mir* kako bez prestanka
ponavljaju nase vojne i mornaricke vlasti. Pljacki i slavi skloni su Nemacka
iJapan. ,Mir“ je u vojnickim ustima danas sinonim za ,,o¢ekivani rat®. Ta
rec je postala Cista provokacija i nijedna vlada koja iskreno zeli mir ne bi
smela da dozvoli da bude odstampana u novinama. Svaki savremeni rec-
nik treba da kaze da ,,mir“ i ,rat“ znace istu stvar, jednom 7z posse, drugi
put 772 actu. Cak bi se razlozno moglo reéi da je intenzivno ostra priprema
za rat nacija stvarni rat, trajan, neprestan; a da su bitke samo neka vrsta
javne verifikacije vestine stecene tokom razdoblja ,mira“

Ocigledno je da je po ovom pitanju civilizovani Covek razvio neku vrstu
dvostruke li¢nosti. Ako uzmemo evropske nacije, izgledalo bi da nijedan
legitimni interes ma koje od njih ne bi opravdao stravi¢na razaranja koja bi
ostvareni rat nuzno podrazumevao. Cinilo se da bi zdrav razum i um tre-
balo da pronadu nacin da se postigne sporazum u svakom sukobu postenih
interesa. Sam mislim da je nasa obavezujuca duznost da verujemo u takvu
medunarodnu racionalnost koliko je moguce. Ali, kako stvari stoje, vidim
koliko je beznadezno tesko okupiti stranku mira i stranku rata. Verujem
da su razlog te teskoce i izvesne manjkavosti u programu pacifizma koje
ostro i u izvesnoj meri opravdano postavljaju vojnu mastu naspram sebe. U
Citavoj raspravi obe strane su na imaginativnom i sentimentalnom tlu. To
je samo jedna utopija protiv druge i sve Sto se kaze mora biti apstraktno i
hipoteticki. Podlozan toj kritici i oprezan, pokusacu da apstraktnim pote-
zima okarakteriSem te suprotstavljene imaginativne sile i ukazem na ono
$to se mom veoma pogresivom umu ¢ini da je najbolja utopijska hipoteza,
perspektiva pomirenja koja najvise obecava.

Iako sam pacifista, u svojim zapazanjima necu da govorim o zverskoj
strani rezima rata (kojoj su mnogi pisci ve¢ pravedno presudili), nego ¢u
razmotriti samo vise aspekte militaristickog sentimenta. Niko ne smatra da
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se patriotizam moze diskreditovati, niti iko porice da je rat romansa istorije.
Ali prekomerne ambicije su dusa svakog patriotizma, a mogucnost nasilne
smrti dusa svake romanse. Oni vojno-patriotski i romanti¢no nastrojeni
svuda, a narocito kada je rec o klasi profesionalnih vojnika, odbijaju da i
na trenutak priznaju da rat moze biti prolazna pojava u drustvenoj evoluci-
ji. Protiv ideje o raju ovaca, kazu oni, buni se nasa visa imaginacija. Gde bi
onda bili nagibi zivota? Ako rat ikada prestane, trebalo bi ga ponovo izmi-
sliti, prema ovom gledistu, ne bi li se iskupio Zivot od ravne degeneracije.

Sve refleksivne apologete rata u danasnje vreme shvataju ga religiozno.
On je neka vrsta sakramenta. Od njega profitiraju i pobedeni i pobednici:
nezavisno od svakog pitanja profita, on je apsolutno dobro, kaze nam se,
jer predstavlja ljudsku prirodu u njenoj najvisoj dinamici. Njegovi ,,uzasi“
su mala cena koja se placa za jedinu pretpostavljenu alternativu: svet ¢i-
novnika i nastavnika, uzajamnog obrazovanja i zoofilije, ,liga potrosaca“
i ,zdruzenih dobrotvornih drustava®, neograni¢enog industrijalizma i be-
sramnog feminizma. Ni traga nipodastavanju, ¢vrstini, hrabrosti. Fuj ta-
kvom stocarstvu planete!

Sto se tice sredisnje sustine ovog osecanja, ¢ini mi se da nijedna osoba
zdravog uma ne moze a da se u nekoj meri ne ogradi od nje. Militarizam je
veliki Cuvar nasih ideala izdrzljivosti, a ljudski Zivot bez ikakve koristi od
izdrzljivosti bio bi vredan prezira. Bez rizika i nagrada za smelije, istorija
bi zaista bila bljutava. Postoji tip vojnickog karaktera ¢iji svaki pripadnik
misli da rasa nikada ne bi trebalo da prestane da se razmnozava, buduci
da je svako osetljiv na njenu nadmo¢. Duznost je sluzbenika ¢ovecanstva
da vojnicki karakter drzi na zalihama — ako ih i ne ¢uva za upotrebu, onda
kao ciljeve po sebi i kao Ciste delove savrsenstva — da Ruzveltovi slabici i
razmazenci ne bi uklonili sve drugo s lica zemlje.

Ova prirodna vrsta osecanja, mislim, oblikuje najunutrasnjiju dusu voj-
nih spisa. Bez ijjednog meni poznatog izuzetka, militaristicki autori veoma
misticki sagledavaju svoj predmet i smatraju rat bioloskom ili socioloskom
nuznoscu, koju ne kontrolisu obicne psiholoske provere ili motivi. Kada
uslovi za to sazru, do rata mora dodi, s razlogom ili bez razloga, bududi
da su opravdanja koja se navode uvek izmisljotine. Rat je, ukratko, trajna
ljudska obaveza. General Homer Li, u nedavno objavljenoj knjizi Hrabrost
neznanja, jednoznacno se posaduje na to tle. Za njega je spremnost za rat
sustina nacionalnosti, a umece u njemu vrhovno merilo zdravlja nacija.

Nacije, kaze general Li, nikada nisu stacionarne — one nuzno moraju da
se Sire ili skupljaju, u skladu sa svojom vitalnosc¢u ili oronuloséu. Japan sada
kulminira. Prema nare¢enom fatalnom zakonu, nemoguce je da njegovi dr-
zZavnici nisu, sa izuzetnom dalekovidos¢u, odavno zapoceli ogromnu osva-
jacku politiku - igru u kojoj su prvi potezi bili ratovi sa Kinom i Rusijom i



PREVODI | 589

sporazum sa Engleskom, a ¢iji je konac¢ni cilj zauzimanje Filipina, Havajskih
ostrva, Aljaske i Citave nase obale zapadno od prevoja Sijera. Japanu Ce to
dati ono na $ta ga njegov neizbezni poziv kao drzave apsolutno prisiljava da
zahteva, posedovanje Citavog Pacifickog okeana, a mi, Amerikanci, prema
nasem autoru, nemamo ¢ime da se suprotstavimo tim dubokim planovi-
ma, osim svojom umisljenos¢u, neznanjem, komercijalizmom, korupcijom
inasim feminizmom. General Li pravi podrobno tehnic¢ko poredenje vojne
snage kojom bismo se sada mogli suprotstaviti snazi Japana i zakljucuje da
bi Ostrva, Aljaska, Oregon i juzna Kalifornija pali gotovo bez otpora, da bi
San Francisko morao da se preda za dve nedelje, da bi se rat zavrsio za tri
ili Cetiri meseca i da bi se onda nasa republika, nesposobna da povrati ono
§to je neoprezno zanemarila da u dovoljnoj meri zastiti, ,,dezintegrisala“
sve dok se mozda ne pojavi neki Cezar da nas opet zavari u naciju.

Zaista sumorna prognoza! Ipak, nije neuverljiva, ako je mentalitet ja-
panskog drzavnika zbilja cezarovskog tipa, kakav nam je toliko puta istorija
prikazala, a jedino je Sto je i sam general Li u stanju da zamisli. Nemamo
nikakvih razloga da mislimo da zZene vise ne mogu biti majke napoleonov-
skih ili aleksandrovskih likova; ako se takvi nadu u Japanu i ukaze im se
zgodna prilika, u zasedi nas mogu vrebati upravo onakva iznenadenja ka-
kva Hrabrost neznanja prikazuje. Bududi da ne znamo $ta je u najdubljim
udubinama japanskog mentaliteta, mozda ¢emo zbilja biti toliko nesmo-
treno hrabri da ove mogucnosti zanemarimo.

Drugi militaristi su sloZeniji i moralniji u svojim razmatranjima. Philo-
sophie des Krieges S. R. Stajnmeca dobar je primer. Prema ovom autoru, rat
je iskusenje koje je ustanovio Bog koji meri nacije na merila. On je sustin-
ska forma drzave i jedina funkcija u kojoj narodi mogu istodobno i kon-
vergentno da uposle sve svoje moci. Nijedna pobeda nije moguca osim kao
rezultanta sveukupnih vrlina, nema tog poraza za koji nisu odgovorni neki
porok ili slabost. Vernost, kohezivnost, upornost, junastvo, savest, obra-
zovanje, inventivnost, ekonomija, bogatstvo, fizicko zdravlje i snaga — ne
postoji moralna ili intelektualna tacka superiornosti koja nije u igri, kada
Bog donese svoju presudu i baci narode jedne na druge. Die Weltgeschich-
te ist das Weltgericht; a doktor Stajnmec ne veruje da na duge staze slucaj
i sreca igraju ikakvu ulogu u odmeravanju stvari.

Vrline koje prevladavaju, mora se primetiti, jednako su vrline, nadmoci
koje se racunaju kako u mirnodopskoj tako i u vojnoj utakmici; ali pritisak
koji je na njima, bududi da je beskonacno intenzivniji u potonjem slucaju,
¢ini rat beskonacno probojnijim kao ispit. Nijedno iskusenje nije uporedivo
sa njegovom trijazom. Njegov stravicni cekic zabija ljude u kohezivna sta-
nja, a nigde drugde do u takvim stanjima ljudska priroda ne moze na odgo-
varajuci nacin da razvije svoj kapacitet. Jedina alternativa je ,,degeneracija“
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Doktor Stajnmec je savestan mislilac, a njegova knjiga, iako nevelika,
mnogo toga uzima u obzir. Cini mi se da se moZe sazeti re¢ima Sajmona
Patena da je Covecanstvo rodeno u bolu i strahu i da bi prelazak na ,eko-
nomiju zadovoljstva“ mogao biti fatalan za bice koje nema mo¢i da se od-
brani od njenih degenerativnih uticaja. Ako govorimo o strahu od eman-
cipacije od rezima straha, Citava situacija staje u jednu frazu: strah od nas
samih sada zauzima mesto drevnog straha od neprijatelja.

Ako, poput mene, obrnete strah u svom umu, izgleda da nas sve ovo
vodi ka nevoljnostima maste, jednoj estetskoj, drugoj moralnoj; prvo, ne-
radi smo da zamislimo buduénost u kojoj ¢e vojnicki zivot, uz sve elemente
njegovog Sarma, zauvek postati nemogué, i u kojoj se o sudbinama naro-
da nikada vise nece odlucivati silom, brzo, bez daha i tragi¢no, ve¢ jedi-
no bljutavo i korak po korak, ,evolucijom® Drugo, neradi smo da vidimo
kako se zatvara vrhovni teatar ljudske Zustrine, dok su sjajni vojnicki ta-
lenti osudeni na ve¢nu latentnost da se nikada ne okusaju na delu. Cini
mi se da se ova uporna neradost, nista manje od drugih estetskih i etickih
formi koje uporno ostaju s nama, mora saslusati i postovati. S njom se ne
moze delotvorno suociti pukim kontriranjem o skupoc¢i i uzasu rata. Uzas
uzbuduje, a kada treba izvudi ono najudaljenije i najvise iz ljudske prirode,
prica o trosku zvuci necasno. Ocigledna je slabost jedne takve puko nega-
tivne kritike — vojna stranka se ne preobraca u pacifizam. Vojna stranka
ne porice ni bestijalnost ni uzas rata, kao ni trosak; ona samo kaze da te
stvari kazuju tek polovinu price. Ona prosto kaze da ih je rat vredan; da su
joj, uzevsi ljudsku prirodu kao celinu, njeni ratovi najbolja zastita od nje-
nog slabijeg i bojazljivijeg sebstva, te da ¢ovecanstvo ne moze da priusti
da usvoji ekonomiju mira.

Pacifisti bi trebalo dublje da zadu u esteticko i eticko stanoviste svojih
oponenata. Gde god je nesto kontroverzno, kaze Dzej Dzej Cepmen, to
prvo treba uciniti, onda skrenuti poentu i oponent Ce vas slediti. Sve dok
antimilitaristi ne predloze zamenu za funkciju koju rat ima u disciplini, sve
dok ne predloze moralni ekvivalent rata koji bi bio analogan, moglo bi se
reci, mehanickom ekvivalentu toplote, njima ne polazi za rukom da shva-
te punu sustinu situacije. Po pravilu, to im ne polazi za rukom. Duznosti,
kazne i sankcije koje prikazuju u svojim utopijama previse su slabe i pito-
me da bi dotakle one vojnicki nastrojene. Tolstojev pacifizam je jedini iz-
uzetak od ovog pravila, budu¢i da je duboko pesimistican u pogledu svih
vrednosti ovoga sveta, pa mu strah od Gospoda pruza onaj moralni pod-
sticaj koji drugde nudi strah od neprijatelja. Ali svi nasi socijalisticki za-
govornici mira apsolutno veruju u vrednosti ovoga sveta; a umesto straha
od Gospoda i straha od neprijatelja, jedini strah s kojim racunaju je strah
od siromastva ukoliko je neko lenj. Ta slabost prozima svu socijalisticku
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literaturu s kojom sam upoznat. Cak i u izvanrednom dijalogu Loesa Di-
kinsona,” visoke plate i kratko radno vreme jedine su sile koje priziva da
bi se prevladala odbojnost ¢oveka prema odurnim vrstama rada. Ljudi u
meduvremenu uglavnom Zive kako su uvek ziveli, u ekonomiji bola i stra-
ha - jer su oni medu nama koji zive u lagodnoj ekonomiji ostrvo u olujnom
okeanu - i Citava atmosfera danasnje utopijske literature zvuci sentimen-
talno i isprano onima koji jos uvek imaju osecaj za gorce ukuse zZivota. Ona
zapravo sugerise sveprisutnu inferiornost.

Inferiornost je uvek sa nama, a nemilosrdni prezir prema njoj klju¢no je
svojstvo vojnicke ¢udi. ,,Psi, da li biste Ziveli ve¢no?“ — viknu Fridrih Veli-
ki. ,Da“ kazu nasi utopisti, ,,ziveli bismo vecno i postepeno podizali svoj
nivo“. Najbolja je stvar kod nasih ,inferiornih“ danas sto su zilavi kao ek-
seri, a fizicki i moralno gotovo podjednako neosetljivi. Utopisti ih vide kao
meke i delikatne, a militarizam bi bas zadrzao njihovu zZuljevitost, ali bi je
preobrazio u zaslugu, neophodnu ,,sluzbi® ¢ime bi je iskupio od sumnje u
inferiornost. Svi kvaliteti Coveka sti¢u dostojanstvo kada on zna da je po-
treban sluzbi kolektiviteta koji ga poseduje. Ako je ponosan na kolektivitet,
injegov ponos srazmerno raste. Nijedan kolektivitet ne neguje takav ponos
kao vojska; a mora se priznati da je jedini sentiment koji je slika pacifickog
kosmopolitskog industrijalizma kadra da pobudi u bezbrojnim dostojnim
grudima stid zbog ideje da se pripada zakvom kolektivitetu. Ocigledno je
da Sjedinjene Americke Drzave kakve danas postoje na umove poput Ge-
nerala Lija ostavljaju utisak ljudskog loja. Gde je ostrina i naglost, prezir
prema Zivotu, bilo vlastitom bilo tudem? Gde je divljacko ,da“ li ,,ne, gde
bezuslovna duznost? Gde je vojna obaveza? Gde danak u krvi? Gde je ista
zbog Cega bi se osecala Cast pripadanja?

Posle sve ove pripreme, sada ¢u ispovediti vlastitu utopiju. Pobozno
verujem u vladavinu mira i u postepeni dolazak neke vrste socijalistickog
ekvilibrijuma. Za mene je fatalisticki pogled na ratnu funkciju besmisli-
ca, jer znam da je ratovanje tu zbog odredivih motiva i da je podlozno ra-
zboritoj proveri i razumnoj kritici, kao i ma koja druga forma poduhvata.
A kada se armije sastoje od ¢itavih nacija i kad se umece razaranja u inte-
lektualnoj prefinjenosti nadmece s umecima proizvodnje, vidim da rat po-
staje apsurdan i nemoguc zbog vlastite monstruoznosti. Razumni zahtevi
morace da zamene ekstravagantne ambicije, a nacije se moraju zajednicki
boriti protiv njih. Ne vidim razlog zasto se sve to ne bi primenilo na Zute i
na bele zemlje, i radujem se buducnosti u kojoj e civilizovani narodi for-
malno staviti ratne radnje van zakona.

7 Lowes Dickinson, Justice and Liberty, New York, 1909.
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Sva ta moja uverenja ¢vrsto me smestaju na antimilitaristicku stranu. Ali
ne verujem ni da mir treba da bude niti da e biti trajan na ovoj kugli, uko-
liko drzave, pacifisticki organizovane, ne sacuvaju neke od starih elemena-
ta vojne discipline. Ekonomija mira koja ima izgleda da traje ne moze biti
prosta ekonomija zadovoljstva. U manje ili vise socijalistickoj buducnosti,
kakvoj se covecanstvo izgleda polako primice, moramo se i dalje kolek-
tivno podrediti strogosti koja odgovara nasem stvarnom polozaju u ovom
samo delimi¢no gostoljubivom svetu. Nova energija i izdrzljivost moraju
se nastaviti na onu muzevnost koje se vojnicki um tako odano drzi. Bori-
lacke vrline moraju biti trajni cement; neustrasivost, preziranje mekoce,
napustanje privatnog interesa, poslusnost zapovesti i dalje moraju biti ka-
men na kojem se grade drzave — osim ako, zapravo, ne prizeljkujemo opa-
sne reakcije protiv drzava koje su dostojne samo prezira i podlozne napa-
du svaki put kada se negde u njihovom susedstvu bude kristalizovao prvi
slededi vojnicki poduhvat.

Ratna strana je zasigurno u pravu kada tvrdi, ponovo i ponovo, da su
borilacke vrline, iako ih je ljudski rod izvorno stekao ratom, apsolutna i
trajna ljudska dobra. Patriotska gordost i ambicija u svojoj vojnickoj formi
samo su, na kraju krajeva, posebni oblici opstije strasti nadmetanja. One
su njena prva forma, ali to nije razlog da se pretpostavi da su i poslednja.
Sada se ljudi ponose ako pripadaju osvajackoj naciji i bez gundanja polazu
ono §to jesu i imaju, ako bi time izbegli podjarmljenost. Ali kako se moze
biti siguran da drugi aspekti necije zemije nece s viemenom, uz dovoljno
obrazovanja i sugestije, izazivati sli¢no snazna osec¢anja ponosa i stida? Za-
$to ljudi jednog dana ne bi osetili da je vredno platiti danak u krvi da bi se
pripadalo kolektivitetu koji je superioran u bzlo kom idealnom pogledu?
Zasto da ne pocrvene od ogorcenog stida ukoliko je zajednica koja ih po-
seduje na koji god nacin rdava? Pojedinci, kojih je iz dana u dan sve vise,
sada osecaju tu gradansku strast. Treba samo duvati u iskru dok se ne uzari
¢itavo stanovnistvo i dok se na rusevinama starog morala vojnicke Casti ne
izgradi stabilan sistem morala gradanske casti. U ono u §ta poveruje Citava
zajednica, uhvatice se i pojedinac. Dosad smo bili uhvacéeni ratnom funk-
cijom; jednoga dana, medutim, konstruktivni interesi ¢e mozda delovati
jednako imperativni i uspece da pojedincu nametnu jedva lakse breme.

Dopustite mi da konkretnije ilustrujem svoju ideju. Nista nas ne moze
ogorciti u pukoj ¢injenici da je zivot tezak, da ljudi treba da rintaju i trpe
bol. Planetarni uslovi su najzad takvi kakvi su, i s time se moZemo poneti.
Ali da toliki ljudi, pukim slu¢ajem svog rodenja, treba da zive Zivotom u
kojem nema niceg do rintanja, bola, teskobe i inferiornosti koja im se na-
mece, da nemaju nzkakvog odmora, dok drugi koji po prirodi nisu nista
zasluzniji nikada uopste ni ne osete kampanju takvog zivota, e o moze



PREVODI | 593

izazvati ogorc¢enost u umovima koji promisljaju. To se moze okoncati tako
§to e svima izgledati sramotno da neki od nas nemaju nista drugo do te
kampanje, a drugi nista osim nemuzevne lakoce. Ako bi se sada — i to je
moja ideja — umesto za vojsku Citava generacija omladinaca regrutovala da
na nekoliko godina bude u armiji protiv prirode, mozda bi se nepravda iz-
ravnala, a brojna druga dobra za drzavu bi usledila. Vojni ideali izdrzljivo-
sti i discipline uklesali bi se u narastajuce vlakno naroda; niko ne bi ostao
slep, onako kako su to sada klase luksuza, za stvarne odnose Coveka prema
kugli na kojoj zivi i za trajno gorke i teske temelje njegovog viseg zivota.
Nasi ozareni omladinci regrutovali bi se, prema svom izboru, za rudnike
uglja i gvozda, za teretne vozove, za ribarske flote u decembru, za pranje
posuda, vesa i prozora, za izgradnju puteva i tunela, za livnice i loZionice
iza armature oblakodera, da bi se u njima osamutila detinjastost i da bi se
u drustvo vratili sa zdravijim simpatijama i trezvenijim idejama. Platili bi
svoj danak u krvi, dali svoj udeo u vekove¢nom ljudskom ratu protiv pri-
rode; ponosnije bi gazili zemljom, Zene bi ih vise vrednovale, bili bi bolji
ocevi 1 ucitelji naredne generacije.

Takva regrutacija, uz stanje javnog mnjenja koju bi je zahtevala, i mno-
gi moralni plodovi koje bi donosila, o¢uvala bi usred pacifisticke civiliza-
cije one muzevne vrline za koje se vojna strana toliko plasi da Ce iS¢eznu-
ti u miru. Treba dobiti zilavost bez Zuljevitosti, autoritet koji krasi $to je
moguce manja zlo¢inacka okrutnost, i tegoban rad koji se radi veselo, jer
je ta duznost privremena i ne preti kao sada da degradira do kraja Zivota.
Govorio sam o ,moralnom ekvivalentu® rata. Dosad je rat bio jedina sila
koja moze da disciplinuje ¢itavu zajednicu, te dok ekvivalentna disciplina
ne bude organizovana, verujem da Ce za rat uvek biti prostora. Ali nemam
ozbiljnih sumnji da su obi¢an ponos i sram drustvenog coveka, razvijeni
do odredenog intenziteta, dovoljni za organizaciju moralnog ekvivalenta
kakav sam skicirao ili nekog drugog koji bi bio podjednako delotvoran za
ocuvanje ovog tipa muskosti. Pitanje je vremena, veste propagande i dobre
istorijske prilike za one koji kreiraju javno mnjenje.

Borilacki tip karaktera moze se odgajati bez rata. Naporom zasluzena
Cast, bez li¢nog interesa, svuda je u izobilju. Svestenici i lekari su na neki
nacin obrazovani za to, a svi bi trebalo da u izvesnom stepenu osecamo taj
imperativ ukoliko smo svesni sopstvenog rada kao obavezne sluzbe drzavi.
Treba da smo posvojeni, kao sto vojnike poseduje armija, i nas ¢e ponos u
skladu s tim rasti. Tada bismo mogli da budemo siromasni, ali bez ponize-
nja, kao sto su sada vojni oficiri. Jedino sto je potrebno jeste da se rasplam-
sa gradanska c¢ud, kao sto je deo istorije rasplamsao vojnicku ¢ud. H. G.
Vels, po obicaju, uocava srediste te situacije. ,Na mnogo nacina“, kaze on,
,Vojna organizacija je najmiroljubivija od svih delatnosti. Kada savremeni
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covek skrene sa ulice i okrene leda bu¢nim neiskrenim reklamama, guranju,
razvratu, potplacenim i povremenim poslovima, i zabasa u dvoriste kasar-
ne, on zakoracuje na visu drustvenu ravan, u atmosferu sluzbe, saradnje i
beskrajno casnijih napora. Na ovom mestu ljudi ne gube zaposlenje da bi
propali jer nema posla koji bi odmah mogli da rade. Tu su nahranjeni, uve-
zbani i obuceni za bolje sluzbe. Ovde se od ¢oveka ocekuje da napreduje
tako $to sebe stavlja u drugi, a ne u prvi plan. Vidite koliko je izuzetno sta-
bilan i brz razvoj metoda i uredaja u pomorskim i vojnim poslovima, bez
obzira na bedne i neredovne komercijalisticke doprinose istrazivanju, na
njihove male 1 kratkovide trzaje u inovacijama i naucnoj ekonomiji zarad
profital Samo uporedite napredovanje u civilnoj sferi koja je gotovo pot-
puno prepustena trgovcu, s vojnim pogonom tokom nekoliko poslednjih
decenija. Danasnji kuéni aparati, na primer, tek su malo bolji nego $to su
bili pre pedeset godina. Provetrenost danasnjih kuca je losa, zagrejanost
slaba uprkos rasipnickom trosenju drva za potpalu, nespretno je uredena
i namestena, jednako kao 1 kuca iz 1858. godine. Kuce stare nekoliko sto-
tina godina i dalje su zadovoljavajuca mesta prebivanja, toliko su se malo
nasi standardi podigli. Ali puska ili bojni brod od pre pedeset godina neu-
poredivo su inferiorniji u odnosu na one koje sada posedujemo: po snazi,
po brzini, po pogodnostima koris¢enja podjednako. Niko vise nema kori-
sti od takvih zastarelih stvari“?

Vels dodaje® da ¢e nam shvatanja reda i discipline, tradicija sluzbe i po-
svecenosti, fizicke spreme, neumerenog napora i univerzalne odgovorno-
sti, za koje opsta vojna obaveza sada obucava evropske nacije, ostati trajna
tekovina kada se poslednji put zapuca vatrometom u proslavu kona¢nog
mira. Verujem u isto §to i on. Naprosto bi bilo besmisleno kada bi jedina
sila, koja u englesku i americku prirodu moze da uvede ideale Casti i stan-
darde delotvornosti, bila strah da ¢e nas Nemci i Japanci ubiti. Bez sumnje,
strah je veliki; ali on nije, kao $to veruju nasi vojni entuzijasti i pokusavaju
inas u to da uvere, jedini poznati stimulus za budenje visih nivoa duhovne
energije ljudi. Potreba za promenom javnog mnjenja koju postulira moja
utopija znacajno je manja od razlike izmedu mentaliteta onih crnih ratni-
ka koji su progonili Stenlijeve ljude u Kongu uz kanibalisticki ratni poklic
- ,Meso! Meso!“ — i mentaliteta ,generalStaba“ ma koje civilizovane na-
cije. Istorija je vec videla kako je potonji interval premoséen: prvi se moze
premostiti mnogo lakse.

Preveo Predrag Krstic

8 H. G. Wells, “First and Last Things”, 1908, 215.
9 1Ibid., 226.
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Ovo nije mesto za aplauze ili povike podrske Emi Goldman. Imamo ozbilj-
nijeg posla i ozbiljnijih stvari o kojima treba da govorimo. Pre svega, Zelim
da vam kazem, svima vama, radnicima i radnicama Istocne strane, da ve-
oma zalim $to ne mogu da vam se obratim na jeziku na kom sam oduvek
govorila s ove platforme: veCeras ne mogu govoriti na jidisu. Govori¢u na
engleskom, posto ho¢u da oni koji predstavljaju Drzavu i Militarizam i Su-
dove i Zatvore razumeju Sta imam da kazem. [...] Nema tog jezika koji se
moze potpuno preneti u prevodu, a ja hoc¢u da ¢uju sta imam da kazem na
jedinom jeziku koji oni umeju da govore, i to lose.

Prijatelji, sigurna sam da Cete sutra ujutru procitati izvestaj o skupu na
Isto¢noj strani na koji su dosli imigranti, radnici, prljavi i bedni ljudi Istoc-
ne strane — stranci kojima se u ovoj zemlji danas ruga, ismejani jer imaju
ideju. Prijatelji, ako Amerikanci treba da doc¢ekaju da Amerikanci probude
zemlju, morace da vaskrsnu Indijance ubijene u Americi na ¢ijim je telima
ustanovljena ova takozvana demokratija, jer je pod svakim drugim Ame-
rikancem, kad se samo malo zagrebe, neki Englez, Holandanin, Francuz,
Spanac, Jevrejin i Nemac i stotine drugih nacionalnosti koje su poslale
svoje mladice i devojke u ovu zemlju u budalastom uverenju da ih sloboda
¢eka u americkoj luci, gde Sloboda drzi baklju. U Sjedinjenim Drzavama ta
baklja ve¢ dugo jedva da gori. Boginja slobode stidi se americkog naroda i
onog $to je ucinio slobodi u ime slobode. Pa ipak, prijatelji moji, ja ne za-
lim zbog onoga $to se u Americi danas desava. Dosla sam do zakljucka da
je svaka nacija kao individua, da mora imati svoja iskustva i da ne prihvata
tuda nista vise no $to biste vi mogli prihvatiti iskustvo drugog pojedinca,
jer kada bi bilo moguce da nacija uci iz gorkih i tragi¢nih iskustava drugih

10 Emma Goldman (1917), Speech Against Conscription and War — June 14, 1917, Arc-
hives of Women’s Political Communication, Iowa State University, https://awpc.catt-
center.iastate.edu/2017/03/21/speech-against-conscription-and-war-june-14-1917/ (pri-
stupljeno 25. 6. 2024).
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nacija, onda Amerika danas ne bi mogla biti u ratu i ne bi zapocela vlada-
vinu terora koja je zahvatila zemlju uzduz i popreko. Americi je Evropa bila
pred nosom, kao primer za ubistva i krvoprolice i leSeve i milione izgublje-
nih zivota. Amerika je pred sobom imala rovove i bojista Evrope poslednje
gotovo tri godine. Amerika je shvatila da je ovaj rat jedan od najkrvavijih
1 najzlocinackijih ratova koji je civilizovani narod ikada vodio. Amerika je
pred sobom imala lekciju o tome da se radnici i sinovi radnica zZrtvuju u
ime visoke Kulture, no oni i dalje Zele demokratiju na bojistima Evrope; i
da je Amerika odrastao Covek, a ne dete, ona bi naucila tu lekciju — kakav
god da je cilj, on nikad nije dovoljan da se u ime demokratije ili slobode
zrtvuju milioni ljudi u rovovima i na bojistima.

Ocigledno, Amerika mora da nauci dodatnu lekciju i za to Ce platiti uza-
snu cenu. Prolice okeane krvi, nagomilace planinu zZrtava u ljudstvu mu-
skaraca ove zemlje koji su sada sposobni da stvaraju i proizvode, kojima
pripada buducnost. Njih treba Zrtveno preklati za stvar koja nikada nije
postojala u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama, za demokratiju i slobodu.

Prijatelji moji, ima takvih ljudi koji vam kazu da Ce se njihova prorocan-
stva obistiniti. Zao mi je $to ¢u re¢i da sam i ja jedna od njih i da moram
reci to isto. Govorimo vam ve¢ trideset godina da je ova demokratska Dr-
zava u kojoj je vlada navodno narodna, od naroda i za narod, postala jedna
od najimperijalistickijih drzava koju je svet ikada video. Dvadeset pet ili
trideset godina govorimo vam da Sjedinjene Americke Drzave svakog dana
prisvajaju sve vise moci do dana kada pojedinacni muskarci i Zene nece biti
nista drugo do zupcanici u masini ove centralizovane, surove vlade Zedne
krvi. To smo vam govorili, a vi ste nam rekli da smo uzbunjivaci. Rekli ste
da smo odve¢ ekstremni, jer se to u Sjedinjenim Drzavama nikada nece do-
goditi. I evo nas, prijatelji. To se desilo u Sjedinjenim Drzavama. Nametnut
vam je car bez saglasnosti naroda. Narod se nikada nije pitao da li Zeli rat.
Zapravo, narod Amerike je postavio gospodina Vilsona u Belu kucu i na
mesto predsednika jer mu je on govorio da e ga drzati podalje od rata. ,,On
nas je sacuvao od rata“ pisalo je na jednom od njegovih politickih poste-
ra, obesenom svuda po gradu, postera koji je prikazivao radnicu s decom.
Obecavao vam je raj, sve vam je obecao, da biste mu dali vlast. A zasto ste
ga tu postavili? Ocekivali ste mir, a ne rat. Onog casa kad mu je data moc¢,
zaboravio je na svoja obecanja i daje vam pakao. Rat se namece narodu,
bez prilike da se narod izjasni da li je hteo rat ili ne, a rat vam je nametnut,
kazem vam, jer gospoda na pozicijama i oni koji ih podupiru — hoce rat.
I posto su objavili rat, re¢eno nam je, nama, muskarcima i Zenama Sjedi-
njenih Drzava koji dirincimo u znoju lica svog da bismo odrzavali gospodu
na vlasti, re¢eno nam je da postoji zakon i da moramo i¢i u rat. Ako je rat
nuzan, jedino narod mora da odluci da li hoce rat ili ne, i sve dok narod ne
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da svoju saglasnost poricem da predsednik Sjedinjenih Drzava ima ikakvo
pravo da ga objavi; poricem da predsednik ili oni koji ga podrzavaju imaju
ikakvo pravo da kazu narodu da svoje sinove, muzeve, bracu i ljubavnike
da u regrute da bi ih prevezli preko mora zarad militaristickog osvajanja 1
podrske bogatih i mo¢nih u Sjedinjenim Drzavama. Kazete da je takav za-
kon. Ja poricem vas zakon. Ja u njega ne verujem.

Jedini zakon koji priznajem jeste zakon koji zadovoljava potrebe ¢ove-
Canstva, koji muskarce i Zene Cini finijima, boljima, humanijima, to je onaj
zakon koji decu uci da je ljudski Zivot svet i da ¢e onima koji se naoruzavaju
da bi ga oduzeli biti sudeno na temelju ljudske pravde, a ne pred jadnim,
malim sudistem koje se zove zakon Sjedinjenih Drzava. Dakle, prijatelji, na-
rod jos nije odlucio da li hoce rat, i narod e na kraju re¢i hoce li ga ili nece.

Ne cudi sto predsednik Vilson ne moze da oseti puls vremena. Predu-
go je sedeo u koledzima, predugo je bio iza zatvorenih vrata, predugo za-
dubljen u istorijske knjige. On ne moze da oseti puls vremena. Ali ja vam
kazem, ne Zelec¢i da glumim proroka, da ¢e u narednih Sest meseci — ne
godina, ve¢ samo Sest meseci — predsednik Vilson zazaliti §to je objavio
rat u Sjedinjenim Drzavama.

Naravno, prijatelji, naravno da ovoj zemlji, u ¢ijem je interesu da Zrtvuje
americkog decaka, nije bilo u interesu da se rat stavi na proveru, pa je re-
grutacija morala da vam se nametne. Zar ne znate da tokom Spansko-ame-
rickog rata, kada je narod verovao u rat, nije bilo nikakve potrebe da se od
mladica ove zemlje, pod pretnjom bajoneta, puske ili pendreka, zahteva da
navuku americku uniformu? Pohrlili su u rat jer su verovali u njega. I bilo
da su bili americki gradani, bilo rezidenti, Amerikanci su bili spremni da
daju svoje Zivote za nesto Sto su smatrali ispravnim i pravednim. Ali, po-
$to narod Amerike ne veruje u ovaj rat, posto americki narod nije pitan da
li rata treba da bude, on ne hrli da se prijavi za njega, a vi u Americi sada
radite isto Sto su radili i Rusi, $to radi nemacki kajzer, $to rade svi impe-
rijalisticki tirani. Zato ¢ete muskarce uterati u uniformu jedino silom. Ali
jednu stvar zaboravljate, gospodo od zakona, doteracete konja do vode, ali
ga ne mozete naterati da pije. Navuci ¢ete uniformu mladim Amerikan-
cima, odvudi Cete ih do bojista i ukopati u rovove, ali kad oni tamo stig-
nu, medu narodom sveta stvorice se antimilitaristicka veza (velik: aplauz).

Ne, prijatelji, ne mozZete nagnati ljudska bica da oduzimaju ljudski zZivot,
ako im date priliku da misle i promisle, da istraze i analiziraju. A upravo je
to ono sto vlasti ove zemlje ne Zele. Oni ne Zele da saznate nista o regru-
taciji; ne zele da Cujete bilo sta o drzavnom vojnom cenzusu. Zasto to ne
zele? Da je njihova pozicija ispravna i logicna, da drzavni vojni cenzus po-
¢iva na potrebama naroda, da regrutacija pociva na Zelji naroda, svi bi re-
volucionari — sve Eme Goldman i Aleksandri Berkmani — mogli da pricaju
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do mile volje, ali ih narod ne bi slusao. Ali posto narod zna da je regrutaci-
ja zlocin i tlacenje 1 uvreda za razum, posto narod zna da je drzavni vojni
cenzus odredio jedan od najvecih reakcionara, sad imamo gospodina Vit-
mena na vasim ledima, a njega ste podrzali, njemu ste dali mogucnost da
zivi. A drzavni vojni cenzus, kako vam je receno, sada ¢e od svakog mu-
skarca medu vama naciniti vojnika 1 nesto sto se bori protiv kajzera, jer to
je ravno onom §to bi kajzer hteo od vas — ako ste vojnik i kazem vam da
pucate u majku i oca i brata i sestru, morate se povinovati naredbama. Da
li predsednik i gospodin Vitmen govore nesto drugacije? I onda vam kazu
da Cete postati vojnici i da ¢e vam biti naredeno da pucate u svoju bracu i
oceve, majke i sestre u ime demokratije koju ¢ete doneti sirotom, nesrec-
nom narodu Nemacke. Zato smo, prijatelji, ovde da vam kazemo da dvaput
razmislite pre no $to odlucite $ta Cete Ciniti, i da vas podsetimo da je gre-
sku lako naciniti, ali ju je vrlo tesko ponistiti. Radnistvo sa Istocne strane,
vi koji ste ziveli u Rusiji, vi koji pamtite dane kada se niste mogli sresti bez
detektiva, vojnika i policije, pogledajte oko sebe. Vidite sta imate u Sjedi-
njenim Drzavama. Vidite Sta imate ovde u Americi.

Da sastavljaci Deklaracije nezavisnosti, Dzeferson ili Henri ili drugi,
da oni mogu da vide svoju zemlju i Sta je njihovo potomstvo od nje uci-
nilo, kako je sramote, kako je kradu i zagaduju — prijatelji moji, oni bi se
okrenuli u grobu. Ponovo bi ustali i o¢istili je od unutrasnjeg neprijatelja,
a to je vladajuca klasa Sjedinjenih Drzava. Postoji lekcija koju ¢ete nauci-
ti i koliko god da je strasna, nama je ipak drago da Cete tu lekciju nauciti.

A sada dolazimo do tragedije koja je juce pocinjena na sudu Sjedinje-
nih Drzava u drzavi Njujork, kada su osudena dva decaka. Nije tragedija
samo u tome Sto su osudeni. Takve se stvari svakoga dana desavaju, stoti-
ne, hiljade nevinih radnika salju se u zatvore i kazneno-popravne domove,
hiljade nesrec¢nika Sirom sveta, pa i ovde u takozvanoj slobodnoj Americi,
nestanu i niko o njima ne ¢uje vise nijednu rec. To je obi¢na stvar. Ali ju-
Cerasnja tragedija je u tome Sto je sudija, koji je placen, kako vam se kaze,
vasim novcem, kojeg Stite javno mnjenje i predsednik, bio toliko drzak i
bestidan da uvredi Kramera i Bekera posto im je prvo izrekao kaznu tako
strasnih razmera. Pomislite kakav je to ¢ovek koji tamo sedi i donosi pre-
sude o drugim ljudskim bi¢ima. Pomislite kakav mora biti njegov karakter,
kakav mu mora biti um, kakva dusa, ako moze da pljune ljudsko bice u lice
samo zato §to on ima moc.

Ocito je da sudija ne zna niSta o istoriji, nista vise od cele vladajuce kla-
se. Zar ne znate da je nekada Marija Antoaneta, vrlo iznenadena sto narod
nema hleba, pitala ,pa zasto onda ne jedu kolace?“ Zar ne znate sta se do-
godilo s ovom francuskom damom, Marijom Antoanetom? Zar ne znate
sta se dogodilo sa zemljoposednickom klasom Francuske koja je rekla da
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narod treba da jede slamu? Zar ne znate $ta se s njima dogodilo? Narod im
je dao svu slamu koju su mogli pojesti. Smatram ¢in sudije Majera uvredom
i sramotom i jem¢éim vam da ¢e mu se tako i vratiti, ne samo iz celih Sjedi-
njenih Drzava nego cak i iz Evrope. Moglo se uciniti krajnje nevaznim da
se dva siromasna radnika uvrede i posalju u kazneno-popravnu ustanovu,
Kramer i Beker, obojica radni ljudi — jer u tome pociva njihov zlocin, a obo-
jica su bili i dovoljno cestiti da kazu da su anarhisti. Da bi vas americki sud
osudio, dovoljno je da ste anarhisti. Sudiju je uzasnula drskost ovih ljudi
da to i kazu, direktno u lice. Zar ne znate, ljudi, vi, slobodni Amerikanci,
da u ¢asu kad udete u americki sud morate reci, kao sto je Dante rekao,
Vi Sto ulazite, ostavite svaku nadu® To su vam americki sudovi. I danas se
nad vama vlada bajonetom, a policija vas moze tretirati kao pse. Ali kazem
vam, ko se maca lati, od maca Ce i stradati. Zato vam kazem, gospodo, sad
je vase vreme. Cinite $ta vam je volja. Ali zaboravljate §ta vam je sudeno.
Gresite ako mislite da Cete slanjem Kramera i Bekera u zatvor ucutkati ljud-
ski glas. Gresite ako mislite da Cete pretnjom i hapsenjem ljudi zaustaviti
agitaciju protiv rata. Pobuna je u srcima ljudi, pobuna je u umovima ljudi,
i ona samo Ceka da psiholoski moment nastupi, kako je bilo u Rusiji, pa ¢e
sudije poput Majera odleteti na osudenic¢ku klupu, u propast.

Prijatelji moji, da smo i na sekund mislili da agitacija zavisi od Sacice lju-
di, ne bismo vas uznemiravali, ugrozavajuci vam Zzivote, ali znamo da vam
je pobuna u srcu i dusama, znamo da se ljudi s istoka, zapada, juga i severa
protive ratu, da se protive regrutaciji, drZavnom vojnom cenzusu, i narod
ce se Cuti, to vam mogu reci. [ tako, da se preti ma Cijem zivotu, da se kaze
da se sa skupa ne¢emo vratiti Zivi — kakva glupost! Sta je zivot ako se ne
moze ziveti u slobodi i lepoti, i ako ne mozes govoriti, ako sebi ne mozes
biti veran, sta je onda zZivot? Umesto da Zivim zZivotom psa nagnanog da se
$unja i skriva, da se brinem da li me neko trazi spreman da mi oduzme Zi-
vot — umesto toga, uvek bih radije umrla kao lavica. Sta ima dobrog u tome
ako kazete ljudima: uhapsi¢emo vas, gospodice Goldman. Kao da hapsenje
Eme Goldman resava sve probleme u svetu. Zatvori nikada nisu resili ni-
jedan problem. Puske i bajoneti nikada nisu resili nijedan problem. Krvo-
prolice nikada nista nije resilo. Nikada na svetu, takvim nasilnim metoda-
ma, koncentrisanim i organizovanim nasiljem, Zene i muskarci nisu resili
nijedan problem. Nista osim ljudskog uma, nista osim ljudskih emocija,
nista osim snazne strasti oko velikog ideala, nista osim istrajnosti i posve-
¢enosti i snage karaktera — nista drugo nikada nije resilo nijedan problem.

[ zato, Zene 1 muskarci, radnice i radnici, vi s Isto¢ne strane, vi koji ste
se znojili 1 krvarili da stvorite bogatstvo ove zemlje, vi kojima se podsme-
vaju jer ste stranci — neka je tako, onda: ako ste dovoljno dobri da stvorite
americko bogatstvo, ako Amerika mora da ode u Evropu po svoju umetnost,
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ako Amerika mora da ode u Evropu po svoju knjizevnost, ako mora u Evro-
pu po svoju muziku i svoje ideale, nema vam druge do da odete strancima
po slobodu.

Zelim ovde da kaZem, i ne kazem to kao autoritet ili kao prorocica, na-
prosto vam govorim — kazem vam da $to vise ljudi stavite pod kljug, to ée
biti vise idealista koji Ce stati na njihovo mesto; $to vise gusite ljudski glas,
veci 1 glasniji 1 dublji e biti taj glas. Sada on samo tutnji, ali tutnjava po-
staje glasnija, ide u dubinu, $iri se po Citavoj zemlji sve dok ne pocne da
grmi, a narod Amerike Ce ustati i reci: hocemo da budemo demokratija, u
to nema sumnje, ali hocemo demokratiju koja podrazumeva slobodu i pri-
like za svakog muskarca i svaku Zenu u Americi (dug ¢ gromoglasan aplauz).

Prevela Adriana Zaharijevic



Meri Viton Kalkins"

MILITANTNI PACIFIZAM

Zelja da se okonca Veliki rat danas ujedinjuje svet. Sira od toga je Zelja koja
nadahnjuje mnoge ljude - strastvena zudnja za okoncanjem svih ratova.
Dve rasirene dogme staju joj na put i guse nadu: psiholoska dogma da je
covek neizbezno borac i eticka dogma da ratom, i samo ratom, on moze
da se uzdigne do najuzvisenijeg samopozrtvovanja. [...]

Ishod ispitivanja ratobornosti doveo nas je do uverenja da rat nije ne-
izbezan rezultat nepromenjivog instinkta. Taj zakljucak nam, medutim, ne
govori nista o nasem etickom problemu. Ostaje nam da preispitamo eticko
ucenje prema kojem je rat moralno neizbezan, ¢ak i ako to nije psihicki —
da se on mora sagledati kao strasno, ali nuzno ljudsko iskustvo koje Cisti
duse ljudi od bojazljivosti i sebi¢nosti i u njima raspiruje vatru hrabrosti
i posvecenosti. Nema studenta istorije koji bi mogao poreci da rat moze
da stvori — da, avaj, uvek stvara — i snazi smelost i Zrtvu. A znamo da svet
ima potrebu za takvim ljudskim svojstvima. Kada bismo mogli da izbri-
$emo imena ratnika iz velike knjige istorije — Davida i Hektora, Leonidu
i Cezara, Ricarda Lavljeg Srca i Anrija Burbonskog, Valenstajna i Gustava
Adolfa Svedskog, Drejka i Feregata, ser Filipa Sidneja i Ruperta Bruka — ne
bismo to ucinili. Ne bismo mogli da nastavimo da se borimo za pravican
drustveni poredak kada ne bi bilo kurazi u borbi za istinu i pravdu. Reci-
ma Vilijema DzZejmsa, ,borilacke vrline... neustrasivost, preziranje meko-
¢e, napustanje privatnog interesa, poslusnost zapovesti i dalje moraju biti
kamen na kojem se grade drzave®

Smeo ideal militantnog pacifizma je da se sacuva i ojaca borbeni instinkt,
a 1 borilacke vrline koje on nadahnjuje, ali da se usmeri na radikalno nove
ciljeve. Militanti pacifisti, drugim rec¢ima, izri¢ito dovode u pitanje pretpo-
stavku da ratobornost moze naci moralni izraz jedino u ratu ljudskog bica
s drugim [judskim bi¢em. Prema njihovom misljenju, ljudi treba da nastave

11 Mary Whiton Calkins (1917), ,Militant Pacifism®, Inzernational Journal of Ethics,
Vol. 28, No. 1: 70-79.
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da se bore, ali ne vise protiv ljudskih zivota nego protiv ljudskog neznanja,
ljudske nepravde i velikih prirodnih zala. U tom uverenju, pacifisti se oci-
gledno saglasavaju s psiholoskim ucenjem prema kojem se instinkt moze
modifikovati i nadalje negovati ako mu se obezbedi novi objekt. I u svojim
nastojanjima da preusmeri ratobornost sa ratnih ciljeva, pacifista ne tezi
da za ljudsku upotrebu ocuva tek puki Zivot — za koji, kao fizicku vrednost,
ne trazi posebno izuzece — vec velike duhovne vrednosti, ljudsku ljubav,
ljudsku vrlinu, tezak ljudski rad.

Sve jezivo §to je o ratovima zabelezeno potkrepljuje neodloznost zahteva
pacifista da se ratobornost mora preusmeriti sa ljudi na nezive predmete.
Kljucna lekcija koju istorija utiskuje u um istinoljubivog ¢itaoca govori o
tragi¢noj izvesnosti da svaki rat postize svoje krajnje ciljeve, bili oni veliki
ili sitni, povredom li¢nosti, unistenjem domova, ko¢enjem umetnosti, ra-
dinosti i lepe reci. Ironija ove uzasne situacije je upravo u tome: ¢ak i rato-
vi u koje se uslo iz najvisih motiva moraju probuditi nezasitost, grabljivost
i slepu mrznju; ¢ak i u odbrambenom ratovanju narod moze braniti svoja
prava samo nanosenjem nove nepravde; viteski rat, nista manje od onog
koristoljubivog, proizvodi bezo¢na razaranja. Ta istina, da postoji inhe-
rentna nedoslednost u samoj srzi svakog pravednog rata, i tuzna ¢injenica
da rat, sem ako s obe strane nije izdanak narodskog straha, mora biti rat
za nadmod bar jedne strane, bacaju zaslepljujuce svetlo na istinu da se ni-
jednom pojedincu ili naciji ne moze poveriti da odreduje sopstvena prava
i da se onda za njih bori, recju, da u isti mah postupa kao branilac, sudija
iizvrsilac kazne u vlastitom predmetu. U ovoj krizi sukobljenih potreba —
gde, s jedne strane, svakoj naciji bespostedno trebaju ljudi od kurazi, radi
na zrtvu, da se bore za pravdu i ¢ovecnost, dok je, s druge, opustosenim,
razorenim i osiromasenim nacijama preko potrebno da se otarase rata —
militantni pacifista, u dobro vreme i u nevreme, propoveda svoju borbeno
jevandelje o ratu protiv okorelih prirodnih zala, protiv poplava i pozara,
gladi i bolesti; i, s jos viSe Zestine, on insistira na neophodnosti organizo-
vanog i neumornog rata protiv ljudske greske i ljudske sebi¢nosti u srcima
pojedinaca, kao i u drustvenim obic¢ajima i institucijama. Istina je, ovakav
se rat vodi neopipljivim oruzjem, ali je uprkos tome rec o stvarnoj borbi
koja podrazumeva energicnost, strast, nepopustljivu odlucnost ratnika.
Zbilja, ti ratnici moraju na sebe navudi ,,sve oruzje Bozje“ jer se ne hvataju
ukostac ,,s krvlju i s telom, nego s poglavarima i vlastima i s upraviteljima
tame ovoga sveta“. To duhovno ratovanje takode zahteva, na nacin koji se jo$
uvek jedva razaznaje, sistemati¢nu organizaciju stremljenja i strogu obuku
boraca. Jedino disciplinovanom poslusnos¢u svojim vodama, harmoni¢nim
ispoljavanjem svojih modi i izlivima zajednickog rada, vremena, talenata i
sree, pa ako treba i zivota, ljudi mogu s uspehom napasti suprotstavljene
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sile prirode i ukorenjeno ljudsko zlo, pobednicki se boreci za bolje obica-
je, bolje zakone, bolje ljude — recju, za regenerisano i iskupljeno drustvo.
Preostaje ono prakti¢no pitanje: kako se tacno moze preusmeriti rato-
bornost? Kako da se nau¢imo da ne ratujemo vise protiv zivota i domova
svojih bliznjih, nego protiv njihovih i svojih gresaka, i protiv naseg zajed-
nickog neprijatelja, osorne Prirode? Socioloski odgovor na ovo pitanje pre-
vazilazi, naravno, ograni¢enu svrhu ovog teksta — jer trebalo bi, na primer,
govoriti o uspostavljanju medunarodnih sudova i medunarodne policije,
o metodama generalnog strajka primenjenim na medunarodne odnose, ili
razmotriti sjajnu koncepciju Vilijama DzZejmsa o ,regrutaciji ¢itave gene-
racije omladinaca“ koja polazi ,,u vojsku protiv Prirode“. Ovde se bavimo
ljudskim instinktima i htenjima koja kontrolisu svu drustvenu masineriju
i, nasuprot pristasama dogme o vecnom ratu, zagovaramo da je ukidanje
rata psiholoski moguce, pa cak i da se moze pomiriti sa borilackom vrli-
nom. Poteskoca ovog poduhvata, prepreke koje stoje na putu preusme-
ravanju nasih borbenih instinkata, ne smeju se umanjivati u izlivu pukog
emotivnog entuzijazma. Ukidanje rata ne zahteva nista manje do razvod
ratobornosti od velikih egoistickih instinkata, straha i pohlepe, s kojima
je od pocetka istorije u najprisnijoj vezi. Strah i zZelja za sticanjem toliko
su snazni 1 primitivni instinkti da, kada ih ratobornost ojaca, gotovo nei-
zbezno vode napadu na li¢nost, dom i drustvo, $to je rat. Oni koji zale za
ratom kao necim neizbeznim, ponavljaju svoje uverenje da je nemoguce
odvojiti ratobornost od straha, gramzivosti i fizicke agresivnosti. A oni §to
idealizuju rat kao ,,Zrtvovanje individualnih motiva za motive grupe®? in-
sistiraju da je jedina alternativa ratu sebican, kukavicki, lenji mir. No, oni
koji izucavaju zivote Zivotinja i ljudi znaju kakva je moc¢ drustvenih instin-
kata. Oni pak $to izucavaju istoriju mogu potvrditi da se ¢ak i nacije, uprkos
tome $to ih javno mnjenje uglavnom oslobada moralnih obaveza u medu-
narodnim odnosima, ipak u retkim prilikama, u okolnostima koje bi lako
mogle voditi u rat, voljno i bez prinude, jedna prema drugoj ophode pra-
vedno — prepustajuci se medunarodnim obavezama i zahtevajuéi njihovo
ispunjenje. Stoga, na osnovu stvarnog iskustva mozemo izneti uverenje da
drustveni instinkti mogu kontrolisati borbene instinkte muzevnog naroda.
Ne moze se precesto ponoviti da su dopadanje i simpatija, kao i srdzba 1
zudnja za sticanjem, instinktivni impulsi — impulsi koji se mogu preobraziti
u vrline velikodusnosti i pravde. Rat protiv ljudskog Zivota prestace kada
ti drustveni instinkti budu dominirali nad ratobornos¢u. Tek tada ce zbilja
zapoceti Novi Rat, rat protiv Prirode i protiv ljudske gramzivosti, lenjosti
i okrutnosti. U tom novom ratu pruziée se otpor nepravednim nacijama,

12 Frederick Lyman Wells, u The Atlantic Monthly, July 1916, Vol. 118, str. 46.
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kao i nepravednim pojedincima, ali se oni nece unistiti. A narod u ¢ije se
ime taj novi rat vodi vise nece biti pleme, ili drzava, ili nacija, vec¢ veliko
sopstvo-svet, sveopsta zajednica svesnih bic¢a. Do ovog velikog rata koji ¢e
ljude osloboditi od prirodne posasti i od zapustenosti i nepravde njihovih
bliznjih, odavno je trebalo da dode. S jedne strane, junacki rizici kojima se
izlazu tela lekara, istrazivaca i inZenjera govore u prilog ljudskoj hrabrosti i
posvecenosti. Sa svih pak strana treba udariti na zidove privilegije, oduva-
ti uporista javne nedelotvornosti i ucene, stati na put napadima na demo-
kratiju, zaustaviti podmukle uticaje lenjosti i luksuza; i odbraniti ljudska
prava od nemilosrdnog industrijskog nadmetanja i sebicnog drustvenog
sadrzaja. Ovaj najveci od svih ratova nikada nece biti dobijen ako nas sve
ne mobilise. Oni koji se naoruzavaju za ovaj sukob moraju otvoriti ¢etvo-
re oci ne bi li razotkrili nepravdu i bedu, umovi im moraju biti obuceni da
sude pravicno, srca im moraju pulsirati simpatijom, a duh odanosti mora
im biti snazan da se bori do samog kraja.

Isli smo, nalik Sokratu, kud nas je argument poveo; i na kraju te staze
svetlo sada sasvim obasjava probleme koje smo na pocetku pred sebe po-
stavili. Pitali smo da li je rat neizbezni izraz ljudskog instinkta i da li bilo
§ta sto je manje od rata moze pokrenuti coveka na najvecu zrtvu. Nasli smo
da se instinkti koji su u srcu rata mogu preobratiti u korist zahtevnog, mi-
litantnog mira, a da je instrument njihovog preobracanja odanost Velikom
Drustvu, odanost ukorenjena u duboko usadenim drustvenim instinktima.
Sed sine dolore non vivitur in amore. Zrtva je zakon i ove lojalnosti.

Prevela Adriana Zaharijevic



Albert Ajnstajn®®

ZASTO RAT?

30. jul 1932.
Dragi gospodine Frojd,

Predlog Lige naroda i Medunarodnog instituta za intelektualnu saradnju u
Parizu da pozovem osobu prema sopstvenom izboru na iskrenu razmenu
gledista o ma kom problemu za koji se odluc¢im, pruza mi dobrodoslu pri-
liku za razgovor s vama o pitanju koje, s obzirom na to kako stoje stvari,
deluje najistrajnije od svih problema s kojima civilizacija ima da se suoci.
Ovo je problem: postoji li ikakav nacin da se ljudski rod izbavi od pretnje
rata? Znano je da je s napretkom moderne nauke ovo postalo pitanje Zivota
ili smrti civilizacije kakvu poznajemo; uprkos tome i bez obzira na dosada-
$nje pregalastvo, svaki pokusaj da se do resenja dode imao je Zalostan kraj.

Verujem, Stavise, da i kod onih ¢ija je duznost da se profesionalno i prak-
ticno pozabave ovim problemom narasta svest o nemoci da se s njim izbo-
re, te da sada imaju vrlo Zivu Zelju da se upoznaju s gledistima ljudi koji,
zaokupljeni naukom, mogu videti svetske probleme s izvesne udaljenosti.
Kada je o meni rec, objektivni cilj mojih misli ne pruza mi nikakav uvid u
mracna mesta ljudske volje i osecanja. Utoliko u ispitivanju koje predla-
zem ne mogu uciniti mnogo vise do da pokusam da razjasnim pitanje koje
me tisti i da vam, ostavivsi po strani ociglednija resenja, omogucim da na
videlo iznesete svoja dalekosezna saznanja o onom instinktivnom Zivotu
coveka koji se odnosi na ovaj problem. Postoje izvesne psiholoske prepre-
ke o ¢ijem postojanju laik u duhovnim naukama moze tek da nagada, i ¢iju
povezanost i ¢udljivost nije struc¢an da zahvati; vi ¢ete, uveren sam, moci
da skrenete paznju na obrazovne metode $to pocivaju manje ili vise izvan
politike, koje e te prepreke ukloniti.

13 Albert Einstein (1932), ,Why War? A letter from Albert Einstein to Sigmund Freud
https://courier.unesco.org/en/articles/why-war-letter-albert-einstein-sigmund-freud
(pristupljeno 25. 6. 2024).
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Kao neko ko je imun na nacionalisticku pristrasnost, vidim jednostavan
nacin da se izade na kraj s povrsnim (odnosno, administrativnim) aspektom
ovog problema: ustanovljenjem, uz medunarodnu saglasnost, zakonodav-
nog i sudskog tela koje Ce resavati svaki sukob koji nastane medu nacijama.
Svaka nacija bi na sebe preuzela da se povinuje naredbama koje bi donelo
to zakonodavno telo, da se u svakom sporu pozove na njegove odluke, da
bezrezervno prihvati njegove presude i da sprovede svaku meru koju tri-
bunal smatra nuznom za izvrsenje svojih ukaza. Ali ve¢ ovde, na pocetku,
nailazim na poteskocu; tribunal je ljudska institucija koja ce biti utoliko
sklonija da podlegne vansudskom pritisku ukoliko je mo¢ koja mu stoji na
raspolaganja manje adekvatna da svoje presude stavi na snagu. To je Cinje-
nica s kojom moramo rac¢unati: zakon i sila neizbezno idu ruku podruku, a
sudske odluke se priblizavaju idealu pravde kakav zahteva zajednica (u ¢ije
ime i u ¢ijem interesu se te presude izricu) u onoj meri u kojoj zajednica ima
delatnu mo¢ da primora na postovanje svog sudskog ideala. U ovom smo
trenutku, medutim, daleko od bilo kakve nadnacionalne organizacije koja
bi bila kompetentna da izrice presude neosporivog autoriteta i da prisili na
apsolutno pokoravanje pri izvrSenju njenih presuda. To me, otud, odvodi
mom prvom aksiomu: nastojanje da se dosegne medunarodna bezbednost
podrazumeva da svaka nacija, u izvesnoj meri, bezuslovno odustane od sop-
stvene slobode delanja — od svoje suverenosti, takoreci — i van svake sum-
nje je jasno da nema drugog puta koji bi mogao voditi ovakvoj bezbednosti.

Uprkos ocitoj iskrenosti svih pokusaja tokom poslednje decenije da se
taj cilj ostvari, njihov slab uspeh ne ostavlja mesta sumnji da su na delu
snazni psiholoski ¢inioci koji paralisu takva nastojanja. Ne mora se i¢i da-
leko da bi se nasli neki od njih. Zudnja za mo¢i koja u svakoj naciji odlikuje
vladajucu klasu neprijatelj je bilo kakvom ogranicenju nacionalne suvere-
nosti. Tu politicku glad za mo¢i Cesto podrzavaju aktivnosti druge grupe
koja tezi ¢istom ekonomskom koristoljublju. Na umu mi je ona, u svakoj
naciji aktivna, mala ali odlu¢na grupa pojedinaca koji, ravnodusni prema
drustvenim obzirima i odmerenosti, rat, te proizvodnju i prodaju oruzja,
vide jednostavno kao priliku da unaprede svoje li¢ne interese i uvecaju
vlastiti autoritet.

Priznanje ove ocigledne ¢injenice samo je prvi korak ka uvazavanju
stvarnog stanja stvari. Drugo, mnogo teze pitanje tek sledi: kako je mogu-
¢e da ta mala klika uspeva da navede vecinu, koja ratom samo gubi i pati,
da stane u sluzbu njenih ambicija? Cini se da bi o¢evidan odgovor na to

14 Govoredi o vedini, iz nje ne iskljucujem vojnike svih ¢inova koji su izabrali da im
rat bude profesija, u veri da sluze odbrani najvisih interesa svoga roda, kao i da je napad
Cesto najbolji metod odbrane.



PREVODI | 607

pitanje bio da manjina, sadasnja vladajuca klasa, drzi u aci skole i Stampu,
a obicno i crkvu. To joj omogucava da organizuje i oblikuje emocije masa,
nacinivsi od njih vlastito orude.

Cak ni ovaj odgovor ne nudi potpuno resenje. Drugo pitanje iznic¢e oda-
tle: kako ti izumi s toliko uspeha pobuduju ljude na tako divlji entuzijazam,
¢ak dotle da Zrtvuju svoje Zivote? Samo je jedan odgovor mogué: covek
zudi za mrznjom i razaranjem. U normalnim vremenima ova strast postoji
u latentnom stanju, pojavljuje se samo u neobi¢nim okolnostima; kompa-
rativno ju je lako dozvati i dici na ravan kolektivne psihoze. Ovde mozda
lezi srz svih slozenih Cinilaca koje razmatramo, enigma koju moze da raz-
resi jedino struénjak za ljudske instinkte.

I tako dolazimo da naseg poslednjeg pitanja. Da li je moguce kontroli-
sati covekovu mentalnu evoluciju tako da se ucini otpornim na psihoze?
MrzZnje i razaranja? Ovde niposto ne mislim samo na takozvane nekultur-
ne mase. Iskustvo dokazuje da je takozvana inteligencija najsklonija pre-
pustanju tim pogubnim kolektivnim sugestijama, posto intelektualac nema
neposredan dodir sa Zivotom u sirovom stanju, vec se s njim susrece u nje-
govoj najlaksoj, sintetickoj formi na stranicama stampe.

Da zaklju¢imo: do sada sam govorio samo o ratovima medu nacijama, o
onome §to znamo pod imenom medunarodnih sukoba. Sasvim sam svestan
da se agresivni instinkt javlja i u drugim oblicima i u drugim okolnostima.
(Mislim, na primer, na gradanske ratove koji su se nekada vodili iz religij-
skih pobuda, a danas zbog drustvenih faktora; ili pak na progone rasnih
manjina.) Moje insistiranje na najtipi¢nijem, najsvirepijem i najekstrava-
gantnijem obliku sukoba izmedu ¢oveka i coveka bilo je namerno, jer nam
se tu pruza najbolja prilika da otkrijemo nacine i sredstva da onemoguci-
mo sve oruzane sukobe.

Znam da u vasim spisima mozemo pronaci eksplicitne ili nagovestene
odgovore na sva pitanja koja ovaj hitni i obuhvatni problem pred nas po-
stavlja. Za sve nas bi ipak od najvece koristi bilo kada biste problem svet-
skog mira predstavili u svetlu svojih najskorijih otkrica, jer bi to moglo da
utre put novim i plodonosnim oblicima delanja.

Veoma iskreno vas,
Albert Ajnstajn

Prevela Adriana Zaharijevic



Bertran Rasel®

BUDUCNOST PACIFIZMA

Rec ,pacifizam koristi se u razli¢itim znacenjima. Pre no $to se upustimo
u razmatranje supstancijalnih pitanja, bi¢e dobro da s puta uklonimo neke
verbalne dvosmislenosti.

»Apsolutni pacifizam“ je ucenje prema kojem je u svim okolnostima po-
gresno oduzeti ljudski Zivot — a prema nekima, cak i Zivotinjski Zivot. Mo-
zemo govoriti i o prigovoru svakoj upotrebi sile, cak i kada ne vodi lisavanju
zivota. Tom ucenju je bio naklonjen Tolstoj, a sada i Gandi; ono je bilo deo
verovanja kvekera i raznih savremenih sekti. Medu hris¢anima, ono se za-
sniva na zapovesti ,,Ne ubij“ Ta zapovest ne kaze da se smeju ubijati samo
losi ljudi, ili da se sme ubijati samo u skladu s postupkom koji je propisan
zakonom, ili da se sme ubijati jedino u svrhu odbrane sopstvene zemlje;
ona jednostavno i nedvosmisleno kaze ,,Ne ubij“. Otuda su ljudi koji veru-
ju da je Biblija re¢ Bozja nedosledni kada pristaju na odredene vrste ubija-
nja. Poucavajudi nenasilju, ,,Beseda na gori“ osnazuje poziciju apsolutnog
pacifizma onih ¢iji je moralni sistem zasnovan na Bibliji.

Doktrina nenasilja koja se nasiroko praktikuje u Indiji, moze se braniti
i na nereligijskim osnovama. U odredenim okolnostima, ona se nudi kao
najbolji oblik prakse. Takve okolnosti nastupaju kada je jedna strana ne-
naoruzana ali odlucna, dok je suprotna naoruzana ali neodlu¢na. Ubijanje
ljudi koji ne pruzaju otpor odvratna je rabota, i pristojni ljudi ¢e od toga
odustati radije do da u tome istrajavaju. No, kada je neprijatelj odlucan i
brutalan, taj metod nije uspesan. Crkva je nemilosrdno progonila jeretike
iJevreje, iako oni nisu ni probali da se suprotstave oruzjem. Ako bi osvojili
Indiju, Japanci bi se po kratkom postupku razracunali s Gandijevim sled-
benicima koji odbijaju saradnju. Kao metod za postizanje ciljeva, apsolutni
pacifizam je stoga podlozan vrlo ozbiljnim ogranicenjima.

15 Bertrand Russell (1943-1944), “The Future of Pacifism”, The American Scholar,
Vol. 13, No. 1: 7-13.
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Postoji, medutim, drugi osnov po kojem se on moze braniti: zlo koje do-
nosi rat nadmasuje zlo koje donosi poraz. Smatrao sam da je ovo slucaj u
vezi s veéinom ratova, ali ne i sa svim ratovima. Smatrao sam, i to mislim 1
dalje, da su zla nastala ratom 1914-1918. bila veca od zala do kojih bi doslo
da su kajzeru nacinjeni ustupci koji bi sprecili rat. Tokom poslednjeg rata,
medutim, smatrao sam da postoje ratovi koje vredi voditi, i tako mislim 1
sada. Tada sam za primer uzeo Americki rat za nezavisnost, a sad bih tome
dodao i rat koji je u toku.

»Relativni pacifizam® je ucenje prema kojem ima smisla boriti se u zek
nekolicini ratova, te da su zla rata gotovo uvek veca no sto se ¢ini uzbude-
nom ljudstvu u Casu kad rat izbije. U okviru toga moze se nadalje insisti-
rati da civilizovan i ¢ovecan nacin zivota tesko uspeva opstati ukoliko su
ratovi Cesti i ozbiljni. Na tom temelju, insistirace relativni pacifista, od ne-
procenjivog je znacaja stvaranje masinerije koja ¢e smanjiti verovatnocu
izbijanja velikih ratova.

Postoji jos jedno vazno razlikovanje, naime, ono izmedu individualnog
i politickog pacifizma. Individualni pacifista kaze: ja se necu boriti, §ta god
da moja vlada naredi. Nasuprot tome, politicki pacifista nastoji da zadrzi
sopstvenu vladu izvan rata. lako su pacifisticke u individualnom smislu,
neke verske sekte ne mogu se smatrati pacifistickim u politickom smislu,
jer je prema njima samo ucesce u politici pogresno. Obratno, mnogi koji u
prvi mah daju sve od sebe da svoju zemlju sprece da ude u rat, uprkos tome
smatraju da je njihova duznost da u njemu ucestvuju kada do rata ipak dode.

Stoga, kada razmatramo buducnost pacifizma, moramo praviti razli-
ke u vezi s tim o kom pacifizmu govorimo. Verujem da je najkorisnija vr-
sta pacifizma, takode i potencijalno najuticajnija, relativni politicki paci-
fizam. Prema tom gledistu, postoje ciljevi — ali tek nekolicina njih - koji
opravdavaju borbu; no, kakav god bio cilj i ma kako opravdan bio rat, on
donosi toliko velikih zala da je od ogromne vaznosti naci nacine da se bez
rata osiguraju stvari zbog kojih bi bilo vredno boriti se. Mislim da se treba
boriti da bi se sprecilo da nacisti pokore Englesku ili Ameriku, ali bi bilo
daleko bolje kada bi se taj cilj osigurao bez rata.

Dve su stvari neophodne u tu svrhu. Prva je stvaranje medunarodne vlade
koja ima monopol na oruzanu silu i svakoj zemlji jemci slobodu od agresi-
je; druga je da su ratovi (ako nisu gradanski) opravdani samo i jedino onda
kada se vode radi odbrane medunarodnog prava koje je ustanovio meduna-
rodni autoritet. (Pitanje gradanskih ratova podrazumeva posebne proble-
me na koje ¢u se ubrzo osvrnuti.) Ako bi se nekad ustanovila medunarodna
vlada, dobili bismo jasan kriterijum o tome koji ratovi zavreduju podrsku.

U meduvremenu, budu¢i da medunarodne vlade nema, nagnani smo da
trazimo neko drugo merilo. Ne mozemo naprosto re¢i da ¢emo podrzati
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onu stranu za koju deluje verovatnije da Ce, ako pobedi, ustanoviti medu-
narodnu vladu; Hitler Ce, ako pobedi, zavladati svetom, ali njegova vlada-
vina, ma kako univerzalnog dometa bila, nece nas zadovoljiti. Medunarod-
na vlada mora se zasnivati na pravdi, na postovanju nacionalne slobode u
okviru granica koje postojanje medunarodne vlasti ostavlja mogucim, kao
i na nastojanju da se zaobide resantiman koji generise nepravda i koji bi
lako mogao da podstakne pobunu protiv medunarodne vlasti. Stoga ne
treba teziti bilo kakvoj svetskoj vladi, ve¢ samo onoj koja ¢e imati u vidu
ove ciljeve. Ako bi pobeda Ujedinjenih nacija vodila dostizanju ovog cilja,
onda je treba odluc¢no podrzati. No, ¢ak i da po svrsetku rata ne dode do
stvaranja medunarodne vlade, i dalje bih smatrao da je rat opravdan zato
§to je njegov motiv otpor tiraniji i agresiji, te da je verovatno da ée ishod
nase pobede, i u najgorem slucaju, biti daleko manje los od ishoda pobede
nacista i japanskih militarista.

Politicki pacifista ¢e reci: vazno je spreciti ratove, ali se oni ne mogu
spreciti objavom puke nespremnosti da se pode u rat. Tu gresku su napra-
vili britanski i americki izolacionisti i politicari koji su Zmurili na nepravde
verujuci da Ce tako izbeci rat. Rezultat je bio stalno umnozavanje provo-
kacija na rat, sve dok one nisu postale nepodnosljive, dovevsi do njegovog
izbijanja. Ako treba spreciti rat, mora postojati jasno izrazena spremnost
da se u rat krene zbog odredenih i ni zbog kojih drugih ciljeva. Ti ciljevi
podrazumevaju otpor agresiji svuda i protiv svakog, 1 treba, $to je pre mo-
guce, tu svrhu prikladno organizovati u sklopu jedne medunarodne vlade.
Ratovi e prestati onda, i samo onda, kada postane ocevidno i van svake
razumne sumnje da Ce agresor biti pobeden u svakom ratu.

Ostaje da se razmotri pitanje gradanskog rata (u koji se ubrajaju i revo-
lucije). Stav Sjedinjenih Drzava po ovom pitanju neobican je. Vlada je za-
snovana na pravu na revoluciju; ¢ak i D.A.R.,’® kako im ime nagovestava,
smatraju da je nekada revolucija bila opravdana. No, to je ucenje prime-
njivo samo na proslost. Danas se nijedan stranac ne moze naturalizovati
ako nije voljan da se zakune da se protivi zbacivanju bilo koje vlade - cak
i Hitlerove — nasilno ili silom; istovremeno, on se mora zakleti da ¢e upo-
trebiti silu ili nasilje u svrhu zbacivanja vlade kad god ga na to pozove vla-
da Sjedinjenih Drzava. U tom smislu, svi imigranti su zakonom privoljeni
da pocine krivokletstvo.

U odredenim okolnostima pravo na revoluciju je bilo vazno pravo, a tako
je idanas. Svako bi trebalo da se obraduje revoluciji protiv nacista u Nemac-
koj ili protiv Visija u Francuskoj. Veoma je mali broj onih koji bi tvrdili da
bi Francuskom i dalje trebalo da vladaju Burboni, ili Rusijom Romanovi, a

16 Daughters of the American Revolution - prim. prev.
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bez revolucije, do njihovog svrgavanja ne bi doslo. U isto vreme, ima dobrih
i losih revolucija; Musolini, Hitler i Franko pruzaju vidljiv dokaz. Medu-
narodna vlada ne bi bila zadovoljavajuca ako bi dozvolila fasisticke revo-
lucije u raznim zemljama nad kojima bi imala nominalnu vlast. Mislim da
mozemo reci da je opravdana revolucija ona koja ima podrsku vecine, dok
je neopravdana ona koja tezi ustanovljenju tiranije manjine. U tom slucaju,
potreba da se dopuste revolucije moze se otkloniti stvaranjem masinerije
koja bi omogucila promenu u formi vlade, kad god bi to zahtevala vecina,
plebiscitom koji bi sprovodila medunarodna vlast. Takav plebiscit bi se
odrzavao kad god postoji zahtev za njim; inace bi postojala znacajna ve-
rovatnoca da ¢e do revolucije dodi. S obzirom na ovu meru, medunarodna
vlast bi imala i pravo i duznost da zabrani revolucije.

Preostaje, medutim, tezak problem s kojim ¢e svaka medunarodna vla-
da morati da se pozabavi; mislim na problem manjina. On ima dva oblika,
u odnosu na to da li je neka manjina geografski koncentrisana. Kada jeste,
problem je komparativno jednostavan; moze mu se izaéi u susret dopu-
$tanjem lokalne autonomije manjinskoj grupi ili, ako je nuzno, prakti¢ne
nezavisnosti. Pre 1922. godine, Irci su bili manjinska grupa u Ujedinjenom
Kraljevstvu; pripadalo im je pravo glasa i izbora predstavnika u parlamentu
kao i drugim gradanima, no, kako su njihovi izabrani predstavnici uvek bili
u manjini, to je pravo bilo manje ili vise prividno. Ovaj problem je okon-
Can stvaranjem drzave Irske. Isti problem ce, u sustini, nastupiti u Indiji
¢im Indija bude slobodna. Muslimani su manjina, a vecina njih se proti-
vi tome da nad njima vladaju Hindusi. Jasno je da oni imaju isto pravo na
nezavisnost od Hindusa, kao sto Hindusi imaju pravo na nezavisnost od
Britanaca. Medunarodna vlast ¢e morati da uzme u obzir ovakve rasne ili
verske manjine, i da dopusti visi ili niZi stepen lokalne autonomije svakoj
geografski koncentrisanoj grupi za koju se zna da je zeli. No, takva lokal-
na autonomija treba da bude unutar federacije, za koju treba da budu re-
zervisana odredena prava.

TezZe je pitanje onih manjina koje nisu koncentrisane na jednom me-
stu. Najistaknutiji primer su, naravno, Jevreji. Smatram da bi medunarod-
na vlast trebalo da zabrani svaki oblik pravne diskriminacije bilo koje ma-
njinske grupe, ako se izuzmu politicke grupe koje rade na veleizdaji svojih
nacionalnih vlada ili svetske federacije. Zakone uperene protiv Jevreja, ili
crnaca, trebalo bi unapred proglasiti suprotnim Ustavu svetske federacije.
Nema sumnje da bi se takve mere do odredenog stepena mogle zaobilazi-
ti. Recimo, obrazovna kvalifikacija bi mogla usloviti pravo glasa, a u praksi
bi se moglo pokazati da i najobrazovaniji crnci ne uspevaju da poloze test.
No, u takvim slucajevima, ako bi bili dovoljno flagrantni, apelacija bi bila
na medunarodnim tribunalima.
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Politicki pacifista je onaj ko zudi da stvori institucije koje bi ucinile naj-
vise Sto se moze da se umanji verovatnoca rata. Na osnovu svega do sada
recenog, moze se zakljuciti da bi se on priklonio medunarodnoj vlasti koja
bi vrsila sledece funkcije: prvo, pripadao bi joj monopol nad vaznijom rat-
nom masinerijom — avionima, bojnim brodovima, tenkovima, dugim ce-
vima i tako dalje. Drugo, preduzimala bi ratni pohod protiv svake drzave
koju bi Svetski sud proglasio agresorom. Trece, intervenisala bi u unutra-
$nje drzavne sporove kada je na to poziva dovoljna manjina gradana do-
ticne drzave, kada je, prema njenom uverenju, izgledan gradanski rat, i
kada je manjina za sebe pribavila mo¢ na nasilan i nezakonit nacin; takva
intervencija bi, medutim, bila u skladu s principima koji su ve¢ izloZeni u
korpusu medunarodnog prava i cilj bi joj bio unapredenje ili ocuvanje de-
mokratije i manjinskih prava. Stvaranje takve medunarodne vlade blize je
polju prakti¢ne politike no sto se pretpostavlja. To je jedini nacin na koji
se veliki ratovi ¢ini neverovatnim, i svet e to shvatiti posle sledeceg svet-
skog rata, ¢ak i ako mu to sada ne polazi za rukom.

Sada dolazim do pitanja individualnog pacifizma. To pitanje ima dve
strane: prvo, sta pojedinac pacifista treba da ¢ini? Drugo, Sta ¢e njegova
vlada s njim?

Ima onih koji smatraju da ¢ovek treba da se pokorava zakonima cak i
kada mu savest kazuje da je ono $to zakon nalaze rdavo — bar tamo, neki
bi dodali, gde je vlada demokratska. Ne mogu se prikloniti tom gledistu.
Gotovost da se zbog savesti hrabro pristane na kaznu vredan je kvalitet,
i bilo bi mi Zao da njega nestane zbog ropske pokornosti krdu. Ve¢ sam
bio prestar za vojnu sluzbu tokom prethodnog rata, ali sam jasno izlozio
da bih, u drugacijim okolnostima, bio prigovarac savesti. U ovom ratu se
ne slazem sa stavovima onih koji se pozivaju na prigovor savesti, ali i da-
lje mislim da su oni vazan element u zajednici. Mozda bih mislio drugaci-
je da je njihova brojnost dovoljna da ozbiljno umanji sanse za pobedu, ali
nije tako. Uniformnost misljenja je zlo, i moglo bi biti i poZeljno da se ne-
kolicina drzi odredenog misljenja, ¢ak i ako bi bilo porazno da ga se drze
mnogi. Na tim osnovama postujem ¢oveka koji je, podrobno razmislivsi o
svemu, ozbiljno uveren da on ne bi trebalo da ucestvuje u ratu, bez obzira
na moguce kazne.

Teze je pitanje kakav bi trebalo da bude stav vlade prema pacifistima.
Covek koji odlazi u borbu izloZen je ozbiljnom riziku od smrti ili invalidi-
teta 1 izvesnosti zivota u vrlo znacajnim poteskocama. Ako bi se prigova-
raci savesti naprosto ostavili na miru, mnogi zabusanti bi odjednom raz-
vili osecaj za savest. Tesko je osmisliti testove autenticnosti savesti, osim u
slucaju kada je neko bio ¢lan organizovanog pacifistickog tela, poput kve-
kera. Smatram da vlada ima pravo da zahteva neku vrstu sluzbe, 1 najveci
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broj prigovaraca savesti spreman je da se poduhvati poslova poput gasenja
pozara nastalih usled vazdusnih napada, sto je u Engleskoj tokom najte-
zeg perioda bilo bar onoliko opasno koliko i sama vojna sluzba. U slucaju
onih koji osecaju da ne mogu vrsiti nikakvu sluzbu za ratnu vladu, moze
biti tesko nadi alternativu kaznjavanju, ali kazna ne bi trebalo da bude to-
liko stroga da moze ugroziti buducu korist od njih.

Individualni pacifizam je, prema mom shvatanju, u modernom svetu
daleko manje vazan od politickog pacifizma. S modernim metodama zva-
nicne propagande, on nema izgleda da se prosiri i stoga nece uciniti nista,
ili gotovo nista, da spreci rat. Uveren sam da uzasi rata koji od ljudi naci-
ne individualne pacifiste mogu biti plodonosniji ako poprime formu pro-
misljanja i podrske nacinima da se rat spreci bez podsticanja nepravde i
tlacenja, nego ako se zadovolji unekoliko jalovom licnom svetos¢u neoka-
ljane savesti u svetu punom zla koje se moze spreciti. Vazno je stati na put
velikim ratovima, a tom se cilju ne moze doprineti individualnim povlace-
njem. Umesto toga, treba pomoci da se stvori korpus medunarodnog pra-
va koje ¢e implementirati medunarodna vlast kojoj se ne moze odupreti.

Prevela Adriana Zaharijevic






