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SAZETAK KLJUCNE RECI
Altiserovska , kritika medija“ formirana je oko dva teorijska toposa, a ~ humanisticka
to su ahumanizam i interpelacija. Posto je, prema Altiseru, humani- ideologija,

ahumanizam,
interpelacija,
interpelacija zakonom,

sticko shvatanje coveka kao slobodne, svrsishodne i stvaralacke lic-
nosti tek ideoloska deformacija, ahumanizam, obezbeduje adekvatan

metodoloski pristup. U tekstu argumentujemo u prilog sledecoj tezi: sistemsko nasilje,
jedna od najvaznijih funkcija medijskog drzavnog aparata (novine, tvi subjektivno nasilje,
radio stanice, internet portali, drustvene mreze), sastoji se u forsira- mediji, portali, Luj

nju sistemskog nasilja, dok se subjektivno osuduje. Kako sistemsko ~ Altiser, Etjen Balibar
nasilje reprodukuje drustvene odnose, nasilje postaje ideoloska kate-
gorija, a kolokvijalni govor o sistemskom nasilju kamuflira predmet
kritike. Interpelacijom mediji formiraju subjekte podobne zahtevu
drustvene reprodukcije, a pecat novim oblicima nasilja pruzaju upra-
vo savremeni mediji. Naime, sto se mediji vise zalazu za postovanje
ljudskih prava i humanistickih nacela, to oni u sistemskom smislu de-
luju nasilnije, koriste¢i mehanizam interpelacije. Subjekt u tom pro-
cesu nije nevin, njega pogada sopstvena poruka, preokrenuta iz su-
bjektivne ravni u sistemsku. U pogledu sistemskog nasilja mediji su
nesvesni, u sluc¢aju subjektivnog pateticni, a objektivhog, samo slepi.

Da je Altiser (Louis Pierre Althusser 1918-1990) danas Ziv, mogao bi biti ve-
oma zadovoljan: teorijska intervencija uspesno je nadzivela smrt autora, a
tekudi dogadaji ucinili su prihvatljivim i one teze koje su u drugoj polovinu
20. veka izgledale radikalno. Altiser tematizuje medije kao deo informaci-
onog drzavnog aparata koji predstavlja tek jedan od elemenata komplek-
snijeg drzavnog aparata. Altiserovska ,kritika medija“ formirana je oko dva
vazna teorijska toposa, a to su ahumanizam i interpelacija.

Altiser uvodi termin antihumanizam za Marksov (Karl Marx) zaokret
od ,ideoloskog“ humanizma ranih spisa 1844. ka nauc¢no-metodoloskom
a-humanizmu (Mikuli¢ 2021:48). Terminom ahumanizam oznacavam Al-
tiserovo stanoviste, odnosno kritiku humanizma, koja dovodi u pitanje
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razumevanje coveka kao slobodne, svrsishodne i stvaralacke li¢nosti. Sa
Altiserom, koliko i protiv njega, moguce je problematizovati humanizam
kao ideologiju, premda i u ahumanizmu preostaje nesto od humanizma,
pocevsi od insistiranja na nau¢noj perspektivi, pa do neophodnosti kritike
ideologije. Ahumanizam oznacava i specifi¢an pogled na prirodu ljudskog
u kontekstu humanisticke slike sveta. Akteri medijske scene igraju una-
pred definisane uloge, kao marionete u uli¢noj predstavi, ne toliko zbog
same medijske scene, koliko zbog humanistickog scenarija, premda su te
dve dimenzije blisko povezane. Da bi se scena razotkrila i razumela, hu-
manisticka perspektiva mora biti napustena. U najkra¢em, humanizam je
burzoaska ideologija koja humanistickim apelima prikriva klasnu borbu i
eksploataciju, ucvrséujuci konkretni ekonomizam, a plediranjem za slo-
bodu, racionalnu i efikasniju organizaciju drustva, humanizam ucvrscu-
je kapitalizam (Althusser 1976). Humanizam kao intelektualni pokret koji
afirmise slobodu i progres, obezbeduje ideoloski horizont sistemskog na-
silja. Tek ahumanisticko stanoviste u kritici medija u stanju je da zahvati
sistemsko nasilje u delovanju medija. Sre¢om, pozicija ahumanizma nije
konzistentna, inace ovaj tekst ne bi bio mogu¢. Nasilje je, bar po svom po-
reklu, humanisticki pojam.

Altiser klju¢nu medijsku scenu naziva interpelacijom, a rec je o obra-
¢anju sa ,hej ti tamo*, koje proizvodi subjekte (Altiser 2009:69). Interpeli-
rani nije odreden samo pozivom drugog, nego ga pogada i sopstvena zelja.
Premda je scena podesena kao u nekoj lutkarskoj predstavi, subjekt nije
nevin. Njegova imaginarna reakcija obezbeduje delovanje sistemskog. Re¢
je o yuvrtanju“ Mebijusove trake (Balibar 2011:83). Preokretanje spoljasnjeg
u unutrasnje i obratno, predstavlja medusobnu komunikaciju nesvesnim
porukama (Lacan 2006:366). Dakle, ispod ,humanih“ oblandi nalazi se
nasilje, kao s$to se i ispod subjektivnog nasilja nalazi pokusaj artikulacije
drugacijeg odgovora. Mediji, ne samo da obezbeduju opstost interpelacije,
nego 1 kanalisu ukrstanje sistemskog, imaginarnog i subjektivnog.

Pored ahumanizma i interpelacije, altiserovska perspektiva obuhvata i
balibarovske (Etienne Balibar) distinkcije nastale u periodu od sezdesetih
godina proslog veka (Althusser i Balibar 1975), preko devedesetih (Balibar
2011), pa do novijih reakcija (Zizek 2008). Altiserovsku optiku oznacava
pitanje o odnosu medija i nasilja. Naime, da li je humanisticki koncipirane
medije uopste moguce zamisliti bez nasilja? Preliminarni odgovor je ne-
dvosmislen: ne. Mediji, kao deo drzavnog ideoloskog aparata, formalno
osudujudi subjektivno i delimi¢no objektivno nasilje, promovisu sistemsko
(premda kombinacije mogu biti razlicite). Koncept sistemskog nasilja dija-
gnostikuje svojevrstan paradoks. Jedna od najvaznijih funkcija medijskog
drzavnog aparata (novine, tv i radio stanice, internet portali, drustvene
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mreze), bilo da su u javnom ili u privatnom vlasnistvu, sastoji se u promo-
visanju sistemskog nasilja, kroz osude subjektivnog i delimi¢no objektiv-
nog nasilja. Kako sistemsko nasilje reprodukuje drustvene odnose, nasilje
postaje ideoloska kategorija, a govor o sistemskom nasilju kamuflira pred-
met kritike. Pec¢at novim oblicima nasilja pruzaju upravo savremeni mediji.
Naime, $to se razliciti mediji zalazu vise za postovanje ljudskih prava i hu-
manistickih nacela, to oni u sistemskom smislu deluju nasilnije, koristeci
mehanizam interpelacije.

Prvi deo teksta bavi se operativnom klasifikacijom i horizontom sistem-
skog nasilja. Zatim potvrdujem Altiserovu tezu o delovanju humanisticke
ideologije u informacionom aparatu. Nudim i niz primera interpelacije za-
konom, koja je, zahvaljuju¢i medijima, upucena ne samo osumnji¢enima,
nego drustvu u celini. Interpelacija zakonom vrsi ideolosku proizvodnju
subjekata jednog drustva u objektivhom smislu. Nemoguce je zamisliti da
se pripadnici represivnog aparata obracaju svim ¢lanovima jednog drustva,
ili bar vecini, bez asistencije informacionog aparata. Sama asistencija nije
neutralna, nego je, naprotiv, formativna. Na kraju, kroz prizmu klasifika-
cije nasilja, posmatram drustvo u kojem zivim u kontekstu razli¢itih medij-
skih scena shodno klju¢nim konceptima ovog teksta, formulisuéi zavrsnu
poruku. Prozimanje sistemskog okvira i informacionog aparata vrsi siste-
mati¢nu zamenu teza, kao $to i zgrazavanje nad subjektivnim nasiljem fa-
vorizuje sistemsko koje se obezbeduje interpelacijom.

Klasifikacija nasilja i zakazivanje sistema

Pozivanje na nasilje uvodi u igru jedan od najfrekventnijih praznih ozna-
citelja. Nasilje izaziva opste zgrazavanje, a sukobljene strane se medusob-
no optuzuju kao nasilnicke. U opticaj ulazi i termin ,sistem®. Sistemsko
nasilje ulazi u ,javni govor* zahvaljujudi delima Slavoja Zizeka, a poreklo
koncepta seze do Balibara i Altisera. Polazim od klasifikacije nasilja koja
obuhvata ¢lanove kao sto su subjektivno, objektivno, simbolicko i sistem-
sko (Zizek 2008:16).

U fokusiranju na subjektivno nasilje koje ¢ine drustveni akteri, ,,zli po-
jedinci®, represivni aparat, fanaticna gomila, itd., krije se nesto sumnjivo
(Zizek 2008:16). Pozivanje na subjektivno maskira pojavljivanje onih obli-
ka nasilja koji poticu iz drustvene strukture. Objektivno nasilje ¢ini solip-
sisticka i spekulativna igra kapitala koja odlucuje o sudbini ¢itavih naroda.
Nasilje je ,,objektivno®, sistemsko, anonimno, carstvo ,realne apstrakcije,
ijavlja se uz previdanje ,realne sablasnosti“ (Zizek 2008). Simbolicko na-
silje pripada jeziku kao takvom i njegovom nametanju univerzuma zna-
cenja, a sistemsko nasilje se odnosi na katastrofalne posledice ,glatkog“
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funkcionisanja nasih ekonomskih i politickih sistema (Zizek 2008:7). Nije
uvek lako sagledati razliku izmedu objektivnog i sistemskog nasilja. U samoj
klasifikaciji nasilja postoji izvesno poistovecivanje sistemskog i objektiv-
nog, kao $to objektivno zaista ,klizi“ u sistemsko. Ipak, sistemsko nasilje,
moguce je vezati za interpelaciju i reprodukciju, a objektivno, za spekula-
tivnu igru kapitala.

U savremenim drustvima postoji izvanredna neosetljivost prema sistem-
skom nasilju. U eksplikaciji, ZiZek se poziva na Lakanovu razliku izmedu
realnosti i Realnog. ,,Realnost“ je drustvena stvarnost stvarnih ljudi uklju-
Cenih u interakciju i proizvodne procese, dok je Realno nemilosrdna ,,ap-
straktna®, sablasna logika kapitala koji odlucuje o tome sto se zbiva u dru-
Stvenoj stvarnosti (Zizek 2008:17). Rec je samo o jos jednoj jezi: moguce je
da situacija u nekoj zemlji bude bremenita bedom i ekoloskim problemima,
a da je nalaz institucija ,bez nalaza® tj. stanje je ,finansijski zdravo®. Upr-
kos gladi, nemastini i nasilju, ili bas zahvaljujudi njima, sistem funkcionise,
a kada kriticari proglase ,zakazivanje“ sistema, on funkcionise savrseno.
Zizek se poziva i na Balibarovu distinkciju koja postoji izmedu dva kom-
plementarna oblika nasilja. Ultraobjektivno ili sistemsko nasilje je sastav-
ni deo drustvenih uslova globalnog kapitalizma i ukljucuje ,automatsko®
stvaranje zamenjivih pojedinaca, kao $to su to beskucnici i nezaposleni, a
yultra-subjektivno® nasilje je nasilje etnickih, rasistickih, religijskih i dru-
gih ,fundamentalizama“ (Zizek 2008).

Kraci osvrt na Balibarovo delo je neophodan element u argumentaciji.
Humanitarne katastrofe u bivsoj Jugoslaviji i Ruandi, zajedno sa debatama
o globalizaciji, ocrtavaju horizont Balibarovog shvatanja ekstremnog nasi-
lja. Balibar insistira na zavrsnom ¢inu tranzicije humanizma u humanitari-
zam. Humanitarni rad je nali¢je masovnog nasilja. U doba globalne distri-
bucije nasilja mediji igraju vaznu ulogu. Ali, nije tek pojava pa i vidljivost
nasilja bez presedana, nego je vise reC o njegovom uprizorenju mesanjem
stvarnosti 1 virtualnosti. Vidljivost i medijska nametljivost nasilja sastavni
su deo globalne ekonomije nasilja (Balibar 2003:238-250).

Balibarova karakterizacija viska nasilja kao sistematskog oblika dru-
$tvene smrti otvara perspektive novijim debatama o karakteru nasilja pod
globalnim neoliberalizmom (Livingston 2016). Nenasilje, shvaceno kao
smanjenje ili eliminacija nasilja, osnovni je uslov civilnog drustva. Grada-
ni uzivaju slobodu i jednakost samo tamo gde nisu podlozni medusobnoj
prinudi i pretnji. Medutim, uslov za obezbedivanje ovog nenasilja je mo-
nopol drzave na ono $to Balibar naziva kontranasilje, odnosno nasilje koje
se koristi za kaznjavanje i kontrolu izbijanja nasilja. Dolazimo do obrta:
nenasilje dovodi do sve vece upotrebe kontranasilja. Re¢ je o zacaranom
krugu (Livingston 2016).
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Ekstremno nasilje karakterise spajanje dva nesvodiva oblika okrutnosti,
ultraobjektivnog nasilja i ultrasubjektivnog nasilja, izmedu kojih se samo
konfuzijom moze uspostaviti veza (Balibar 2011). Balibarova pozivanja su
karakteristi¢na i ocekivana. Pozivanje na Marksov Kapital i Akumulaciju
kapitala Roze Luksemburg (Rosa Luxemburg) u rekonstrukciji materijali-
sticke fenomenologije ultraobjektivnog nasilja koje proizilazi iz kapitalistic-
kih proizvodnih odnosa, upucuje nas na Balibarova ranija dela (Althusser i
Balibar 1975). Kapital proizvodi raspolozivu rezervnu armiju rada, kao $to
je Marks slavno tvrdio, ali nasilje izazvano reprodukcijom i akumulacijom
prevazilazi racionalnost trazenja profita. Ultraobjektivno nasilje vezano je
za fenomen masovnog osiromasenja i prelaska iz statusa ,,Ciniti da Zive“ u
ypustiti da umru® Vise nije re¢ samo o reprodukciji i akumulaciji kapita-
la, ve¢ o proizvodnji apsolutnog viska stanovnistva, Cije se uklanjanje vrsi
razli¢itim sredstvima: ekonomskim, bioloskim, teroristickim i protivte-
roristickim, genocidnim, pretvaranjem ljudskog bic¢a u ,komad* (Balibar
2011:78). Od proizvodnje raspolozivog stanovnistva do kolonijalne akumu-
lacije, kapital tezi prekomernom nasilju. Slican eksces se moze utvrditi u
ultrasubjektivnom nasilju koje demonizuje Druge kao ¢udovista pogodna
za istrebljenje. Poput sistematskih i strukturalnih oblika nasilja kapitalizma,
ultrasubjektivno nasilje koje proizilazi iz ,idealizacije mrznje“ prevazilazi
subjektivne namere. Balibar se sluzi jednim upecatljivim primerom, Me-
bijusovom trakom (Balibar 2011). Ultraobjektivno nasilje kapitala pretvara
se u ultra-subjektivno nasilje nacionalizma, i obrnuto, ali nijedan modus
se ne moze jednostavno svesti na drugi. Na primer, rasizam sadrzi i odre-
denu nesvodivost samo na ekonomske ili psiholoske uzroke. Fenomeni
yultrasubjektivnog® nasilja, vodeni opsesijama identiteta, mogu se svakog
trenutka preokrenuti u ultraobjektivno nasilje, nastalo redukcijom ljudskih
bica na status beskorisnosti ili viska, premda ultraobjektivno nasilje ostaje
fundamentalno heterogeno (Balibar 2011). Ultraobjektivno nasilje kapitala
pretvara se u ultrasubjektivno nasilje nacionalizma, 1 obrnuto, ali nijedan
modus se ne moze jednostavno svesti na drugi. Medijsko uprizorenje nije
nusproizvod, ve¢ ono obezbeduje masovnost i delotvornost nasilja. Nasi-
lje mora biti vidljivo.

Prema Balibaru, ono §to Marks naziva reprodukcijom je jednostavni
ucinak struktura. Balibar u pojam reprodukcije ukljucuje ekonomski pro-
ces koji obezbeduje moguénost transformacije protivrecnosti u bezgra-
nicnu sposobnost Sirenja prostora i razmere eksploatacije. Vazan je i po-
liticki proces koji regulise klasnu borbu. Regulacija se vrsi organizacijom
sindikata, partija i politickih pokreta, uz uslov da drzava zadrzi kontrolu
ili da u njoj odrzi ,,hegemoniju“ kombinacijom sile i pregovaranja, nasilja
1 konsenzusa (Balibar 2011:96-97). Insistiranjem na nuznosti obnavljanja
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kapitalizma, stvaranjem uslova akumulacije ,,u krvi i blatu“, Roza Luksem-
burg formulise neke od svojih kljucnih teza (Balibar 2011:96-97). Prvobit-
na akumulacija nije ograni¢ena samo na pocetke, ona mora biti sagledana
kao nedovrsiv proces, koji se proteze u globalnim razmerama. Kapitalizam
gradi unistavajudi, na temelju masovnih ubistava kolonizovanih (Luksem-
burg 1955:464). Relativni uspeh kolonizacije razotkriva se u kolonizovanju
vlastitog centra, a kolonizacija time poprima oblik unutrasnje kolonizacije
uz nastajanje podvojenih drustava u kojima se nejednakost pretvara u is-
kljucivanja i unistavanja svih oblika drustvenosti, pa i onih koje je stvorio
sam kapitalizam (Balibar 2011:100-101).

U tekstu operacionalizujem navedenu klasifikaciju nasilja (Zizek
2008:16). Razvijajuci je shodno funkciji nasilja u medijskom aparatu, za-
nemarujem simbolicko nasilje, zato $to upotreba jezika prevazilazi okvire
ove teme i zahteva posebnu elaboraciju. Kako ¢e se pokazati, u subjektiv-
nom smislu mediji osuduju, favorizuju ili fiksiraju nasilje, u objektivnom
su slepi ili nekonsekventni u kritici nasilja, a u sistemskom, interpelacijom
obezbeduju drustvenu reprodukciju, premda su te funkcije izgleda najma-
nje svesni.

osuda
subjektivno | favorizovanje
fiksiranost
slepilo
| MEDIJI objektivno | prikrivanje
' ' delimi¢na kritika
simbolicko  upotreba jezika
interpelacija

sistemsko A
reprodukcija

Klasifikacija nasilja u kontekstu delovanja medija (informacionog aparata).

Informacioni aparat u kontekstu sistemskog nasilja ima vaznu ulogu,
a pojava medija moze biti sagledana shodno delovanju drzavnih aparata.
Bez izuzetka, svi drzavni ideoloski aparati doprinose jednom cilju: repro-
dukciji odnosa proizvodnje. U tom smislu je uloga medija sistemska, pa 1
kada mediji promovisu trivijalne forme ili sadrzaje koji pripadaju visokoj
kulturi. Sistem funkcionise zakazivanjem, a ono sto je iz perspektive de-
zurnog kriticara skandal, samo je deo sistemske delotvornosti. Altiserovska
perspektiva sagledava ulogu medija upravo iz te diskrepancije, ¢ije poreklo
Altiser nalazi i u samoj ideologiji humanizma.
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Kritika humanizma kao teorijski okvir kritike medija

Humanizam sadrzi u sebi poruke kao $to su: sve za coveka, sloboda pojedin-
ca, postovanje zakonitosti, dostojanstvo licnosti i slicno (Altiser 1971:203).
Klasa u usponu, burzoaska klasa, razvija u toku XVII veka humanisticku
ideologiju jednakosti, slobode i uma, tako $to svom sopstvenom trazenju
daje oblik univerzalnosti, kako bi oslobodila ljude da bi ih eksploatisala
(Altiser 1971:217). Ideologija nije zabluda ili slucajna izraslina istorije, ona
je »struktura sustinska za istorijski zZivot drustva“ (Altiser 1971:215). Bur-
Zoazija mora verovati u svoj humanisticki mit pre nego sto druge u njega
ubedi (Altiser 1971:217). Humanisticki mit poseduje veoma precizne funk-
cije koje realizuje, ucvrscuje i forsira ideoloski aparat.

Pregnantne Altiserove formulacije ocigledno su pod uplivom kriticke
teorije. Prema formulacijama iz Dijalektike prosvetiteljstva, prosvetiteljstvo
je sledilo humanistic¢ki program. Oslobadanje od straha i postavljanja za
gospodare ljudi koji placaju svoju mo¢ otudenjem, dok mit prelazi u pro-
svetiteljstvo, osobine su koje pripadaju i opstem karakteru humanisticke
ideologije u Altiserovoj vizuri. Na kraju, samu ideologiju legitimise sund
kulturne industrije (Horkheimer i Adorno 1989). Ipak, susret Adorna (The-
odor Adorno) i Altisera je kompleksan i uslovljen njihovim razlic¢itim kon-
cepcijama. Adorno pokusava da sacuva dijalektiku odbacujudi sistem, na-
stupajuci ipak u ime humanizma, pa i kada ga kritikuje i osporava. Altiser
ne prihvata dijalektiku, a teoriju otudenja odbacuje kao humanisticki re-
likt. Zato Altiser pronalazi drugi oslonac, pogotovo u fazi u kojoj formulise
osnovne principe aleatornog materijalizma (Althusser 2006), a to je Haj-
deger (Martin Heidegger). No, ni njihov odnos nije manje slozen, pocevsi
od Pisma o humanizmu (Hajdeger 2003) 1 Altiserove recepcije uticajnih
koncepcija kao sto je postav (Gestell). Kako sustina tehnickog nije nesto
tehnicko, ve¢ se pre nalazi u povezanosti sa nacinom ¢ovekovog postojanja,
od specificnog samorazumevanja coveka zavisi i koncepcija nasilja. Postav
skriva i sputava nenasilne i netehnoloske nacine prisustvovanja (Young
2002). Da bi prihvatio Hajdegera, Altiseru je bila potrebna dekonstrukcija
humanisticke tradicije, kao i uvodenje koncepcije aleatornog materijalizma
(Althusser 2006). Ipak, pitanje o uspehu Altiserovog poznog poduhvata i
dalje visi u vazduhu. Insistiram na tezi da Altiser postojecu kritiku huma-
nizma postavlja na ahumanisticki temelj, a zatim da je operacionalizuje u
regionalnim kritikama, kao §to je kritika informacionog aparata. Tranzicija
yhumanizma“ u ,humanitarizam® (Balibar 2003) iz altiserovske perspekti-
ve nije puka devijacija humanizma, nego njegova srz.

Umesto teorije alijenacije, koju prihvataju i upotrebljavaju ,,humani-
sti“, Altiser se radije poziva na koncept kulturne hegemonije, koji savrseno
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odgovora ahumanistic¢koj postavci. Altiser navodi da je Gramsi (Anto-
nio Gramsci) bio prvi koji je tvrdio da se drzava ne moze svesti samo na
represivne aparate, nego ukljucuje niz institucija ,civilnog drustva“, od
crkve, skole do sindikata (Gramsi 1959). Pomocu kulturne hegemonije
tipicno burzoaske ideje proglasavaju se mnjenjem i zdravim razumom.
Takode, Gramsi je obrazlozio da se funkcije klasicnog politickog drustva
ostvaruju upotrebom sile i zakona (vojska, policija, pravni poredak), dok
se u civilnom drustvu vlada ideologijom i privolom - sindikati, obrazov-
ni sistem, Stampa (Altiser 2009:26). Forma vlasnistva je u tom pogledu
sasvim irelevantna. Ono $to nije irelevantno, to je da se i kroz privatne i
javne medije favorizuje sistemski okvir nasilja, a hegemonija postaje ve-
oma delotvorna, bas zato $to je neuhvatljiva. Dakle, mediji nisu otudeni,
oni su funkcionalni.

U kontekstu humanisticke tradicije razvila se opasna iluzija, po kojoj se
individua zamislja kao samosvestan subjekt ¢ija se dela mogu objasniti nje-
govim verovanjima i mislima. Za ,humaniste, ne samo kada je re¢ o mla-
dom Marksu, covek je u svojoj sustini ,sloboda i razum® (Altiser 1971:206).
Medutim, iz altiserovske ahumanisticke perspektive, medijska sfera postoji
upravo jer ne postoji slobodna volja. U tom smislu Spinozino (Benedict de
Spinoza) vjeruju prihvata Altiser. Ljudi su daleko od toga da budu olicenje
slobode i razuma, a zahvaljujuéi nepoznavanju uzroka svojih radnji, ljudi
misle da su slobodni (Spinoza 1959:78). Altiser je razvio argumentaciju u
prilog tezi da su nase Zelje, izbori, namere i preferencije efekti drustvenih
praksi, te je neophodno objasniti kako drustvo formira pojedinca prema
sopstvenoj slici. Subjekti u tom smislu ne odlucuju nista. Izbor internet pro-
vajdera, kablovskog operatora, internet portala, kao sto to nije bio ni izbor
omiljene radio stanice ili gramofonske ploce, nije nas izbor, nego je posle-
dica interpelacije. Sposobnost individue da sebe struktuira na imaginaran
nacin nije urodena, nego se stice posredstvom praksi koje individui namecu
ulogu subjekta. Sa iluzijom humanisticki koncipirane slobodne volje treba
raskrstiti. Odluka o ulasku ili izlasku u neki od aparata navodno pripada
nasoj ,slobodnoj volji“ (mada je jedan deo skolovanja obavezan), kao Sto
pogresno verujemo da samo od nas zavisi da li ¢emo i koje ¢emo novine
kupiti, iskljuciti/ukljuciti tv, ili pustiti gramofonsku plocu (Althusser 2009).
Altiserovo ucenje, ili bolje receno skica ucenja o ideoloskom aparatu, iz-
medu ostalog, posledica je njegove kritike shvatanja o slobodi i svrsishod-
nosti moderne subjektivnosti. Moderna subjektivnost u ideologiji ostva-
ruje imaginarni odnos prema realnim uslovima egzistencije. Posredstvom
imaginarnog odnosa vladajuca klasa obezbeduje pravne i moralne uslove
ekonomskog liberalizma. Zahvaljujuci ideologiji, eksploatisani su eksploa-
tisani kao ,,slobodni radnici, dok vladajuca klasa, zauzvrat, utemeljuje svoj
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vladajudi polozaj (Altiser 1971:217). Medjiji, odnosno informacioni aparat,
sledi program humanisticke ideologije, tako sto se bave uvodenjem subjek-
ta u novi red imaginarnih odnosa. Konkretno, polazeci od pretpostavke da
razliCite ustanove, javne ili privatne, pocevsi od Stampe, radija i televizije,
stvaraju ,,informacioni drzavni aparat®, Altiser zakljucuje da on obezbedu-
je dominaciju manjine nad ve¢inom, uglavnom nerepresivnim sredstvima
(Lylo 2016:15). A to je, za Altisera, sustina humanizma.

U analizi drzave kao kompleksnog aparata, Altiser polazi od razlike koju
nalazi izmedu drzavnog ideoloskog aparata (obrazovni, politicki, pravni i
informacioni aparat) i drzavnog represivnog aparata (Altiser 2009). Poli-
ticki aparat pojedinca podvrgava politicko-drzavnoj ideologiji, bilo da je
ona posredna (parlamentarna) ili neposredna (plebiscitarna ili fasisticka)
ydemokratska ideologija“. Informacioni aparat ispunjava svoj zadatak tako
§to zatrpava svakog gradanina dnevnom dozom nacionalizma, Sovinizma,
liberalizma, moralizma, putem Stampe, radija i televizije (Altiser 2009:42).
,2Humanisticko“ ne znaci i ,humano*

Vladajuca ideologija proizvodi harmoniju izmedu represivnih i ideolo-
skih aparata, kao i izmedu razli¢itih delova drzavnog ideoloskog aparata
(Altiser 2009). U ideoloskim aparatima postoji postepeni prelaz od ideo-
logije ka nasilju i obratno. Drzavni represivni aparat ve¢im delom funkci-
onise putem nasilja, a drzavni ideoloski aparat funkcionise putem ideolo-
gije, premda i ideoloski aparat ukljucuje neke oblike nasilja (cenzura), kao
§to i represivni aparat ukljucuje elemente ideologije (Altiser 2009). Nasilje
je vazan element razgranicenja kao i presecanja ideoloskog i represivnog
aparata, ali ne postoji Cisto represivni aparat (Altiser 2009:30). Altiser me-
dije svrstava u ideoloske aparate posto oni ne koriste, ili bar ne dominant-
no, fizicku silu, kao $to to ne ¢ine crkva, skola, politicka partija, Stampa
ili sportska organizacija (Althusser 2009). Ta okolnost blokira mogucnost
uspostavljanja jasne distinkcije u pogledu kategorizacije nasilja, ali obez-
beduje nesto dragocenije — pogled u funkciju nasilja.

Kritikom humanisticke ideologije Altiser nas navodi na zakljucak da dr-
zavni ideoloski aparati ,trose“ humanisticku ideologiju u njenim razlic¢itim
modusima. Takode, Altiser demonstrira kako ideoloski aparati interpelira-
juibez insistiranja na odredenom ideoloskom sadrzaju. Ideologija na sce-
nu nije ,ulivena“ spolja, nego je data u samom ¢inu informisanja, uzivanja
u kulturi, kao sto je na primer odlazak u operu. Naime, analiza ideologije
pre Altisera insistirala bi na ideoloskom konceptu odredene opere, a posle
Altisera, na samom c¢inu odlaska u operu. Sli¢no je i sa medijima, tj. sa in-
formacionim aparatom. Bitan je naravno sadrzaj ideologije koji odredeni
aparat plasira, ali je vazniji nacin na koji nas on interpelira, a mi se odazi-
vamo pozivu uspostavljanjem internet konekcije. Istovremeno, aparat koji
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sadrzi ideologiju nije osloboden nasilja, kao $to ni ona druga strana, koja
sadrzi nasilje, nije oslobodena ideologije. Zato je njihov presek tako lako
ostvariv — i tako efikasan.

Interpelacija kao ideoloska funkcija medija

Nacin na koji drzavni ideoloski aparati konstituisu subjekte putem njiho-
vog pozivanja povezan je sa medijskim aparatom. Interpelacija, u Altise-
rovoj nomenklaturi, oznacava nacin na koji individua putem ideoloskog
prizivanja zadobija subjektivitet. Altiser polazi od teze da tekstovi masov-
nih medija ,interpeliraju subjekt®, suprotstavljajuci se popularnoj tenden-
ciji teoreticara medija da subjekt projektuje znacenje na medijske teksto-
ve (Chandler 2020). Mediji, odnosno drzavni informacioni aparati deluju
obracajudi se pojedincu, a ne prenosenjem informacija ili njihovim falsifi-
kovanjem. Snaga ideologije je u samoj interpelaciji, bilo da je ona izvedena
posredstvom praksi koje subjektiviraju pojedince u ,civilizovane“ gradane,
ili se pojedinci naprosto obuhvataju medijskim aparatom. Humanisticka
ideologija danas deluje preko digitalnih medija. Premda se moze uciniti da
su oni doprineli krizi humanizma, zapravo su njen nastavak. Na primer,
»gugl humanizam“ ili tzv. ,novi humanizam®, posredstvom tzv. medijske
pismenosti predstavlja se kao sredstvo Sirenja miroljubivih ideja (Bokova
2010; Mason 2023), sto je sasvim u skladu sa dominantnim predrasudama
o humanistickoj ideologiji. Medijski aparat interpelira pozivanjem na mir,
solidarnost, empatiju i druge ,humanisticke vrednosti, kao sto promovise
i subjektivne poruke koje indukuju nasilje. On poziva pozivanjem.

Pored interpelacije za koju su zaduzeni represivni aparati ili revoluci-
onarni aparati, ideoloski aparati konstituisu subjekte uz pomo¢ Velikog
drugog, u liku partije, nacije ili Boga. Interpelacija u tom smislu pociva na
izdaji vlastite Zelje i na prihvatanju Zelje Drugog, u skladu sa ustolicenjem
novog gospodarskog oznacitelja. Pozvani smo da prihvatimo nove ideale i
nove idole. Ideologija se ne iscrpljuje u pukoj represiji i manipulaciji, ona
¢ini nesto vaznije, proizvodi subjekte, premda je u konacnom rec o - sa-
moproizvodnji. Kritika svodenja na edipalnu strukturu moze nam biti u
ovom trenutku od velike pomodi. Porodicni okvir je razbijen: otac, majka,
kao 1 vlastito ja u vezi su s elementima istorijske i politicke situacije, vojni-
kom, ,,pajkanom®, okupatorom, kolaboracionistima, pobunjenikom, ¢clanom
pokreta otpora, gazdom i gazdinom zZenom, koji u svakom trenutku raz-
bijaju svodenje na porodi¢nu kompleks (Delez i Gatari 1990:79). Porodica
je decentrirana i nalazi se podredena strukturi razli¢itih aparata premda i
sama Cini poseban aparat. Utelovljenja Drugog mogu biti veoma razlicita,
kao $to su i razli¢ite samointerpelacije.
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Veliko drugo deluje kroz razlicite licnosti, pocevsi od ucesnika u rijaliti-
ju, pa do delovanja sluzbenika, ¢iji akti moraju biti posredovani. Postajemo
subjekti interpelacijom koju vrse roditelji, ucitelji, svestenici, a interpelira-
ni smo i prenatalno, imenom oca. Interpelaciju moze obaviti i sam ekran
personalnog racunara. Zahvaljujuéi potcinjavanju, subjekti (,potcinjeni®)
uz pomoc interpelacije sticu iluziju vlastite slobode, da mogu uciniti ne-
§to, ,jer im se tako hoce a to uvek znaci: delovati u skladu sa pozivom.
Razbiti ekran vise nije mogucée. Mnostvo razlicitih subjekata koji podlezu
interpelaciji mogu postojati pod uslovom da postoji Jedinstveni, Apsolut-
ni, Drugi. Struktura ideologije koja interpelira individue je spekularna, tj.
ogledalna (Altiser 2009:77). Na osnovu tog lakanovskog motiva, Altiser ve-
ruje da interpelacija individua pretpostavlja ,egzistenciju“ Jedinstvenog i
centralnog drugog, Subjekta u ¢ije ime ideologija interpelira sve individue
kao subjekte. Naime, ,,dobri subjekti“ se ,glatko“ ukljucuju u prakse ideo-
loskih aparata, dovoljno je to sto se odazivaju radio stanicama, novinama,
veb portalima. Uhvaceni u sistem interpelacije, subjekti ,delaju sami od
sebe“ putem ideologije, Cije se konkretne forme realizuju u drzavnim ide-
oloskim aparatima. Ipak, aparati su samo inkubatori — mediji nisu krivi za
sve, ceo proces seze do porodice i prenatalne interpelacije.

Pocetnu tezu, o subjektima kao marionetama, moramo donekle relati-
vizovati. Subjekt u procesu interpelacije nije i ne ostaje nevin. Interpelaci-
ja pociva na izdaji vlastite Zelje i na prihvatanju zelje Drugoga, u skladu sa
ustolicenjem novog gospodarskog oznacitelja (Moc¢nik 2003:46). Interpeli-
rani dobija svoju obrnutu poruku, ali iz subjektivne ravni ona je prevedena
u sistemsku. Za ,rdave subjekte®, dakle za one koji su primili sopstvenu iz-
okrenutu poruku, nadlezni su represivni aparati. Doduse, moc represivnih
aparata je veoma ogranicena: ukoliko se silom zatezu konci, oni ¢e pudi,
a lutka Ce pasti. U sam Cin interpelacije ulazi ceo ansambl odnosa. Altiser
je kompleksnost drzavnog aparata razvio upotrebom Frojdovih (Sigmund
Freud) i Lakanovih (Jacques Lacan) kategorija. Naime, Balibarova meta-
fora uvijanja Mebijusove trake, u stvari je otvoreno pozivanje na Lakana:
»Nesvesno je diskurs Drugog, gde subjekt prima sopstvenu zaboravljenu
poruku, u invertnoj formi neispunjenog obecanja“ (Lacan 2006:366). Pre-
okrenutost ne znaci suprotnost, nego je re¢ o preokretanju unutrasnjeg u
spoljasnje. Dakle, ono $to je bilo nesvesno u poruci posiljaoca, sada mu se
vraca u razreSenom i neposrednom obliku. Medjiji u tom procesu posredu-
ju, premda sami nisu neutralni, jer posredstvom njih deluje ono sistemsko,
a nasa reakcija, kao interpeliranog, potpuno je subjektivna.

U savremenoj medijskoj sferi glavno sredstvo interpelacije su drustvene
mreze i kablovska televizija. Unutar drustvenih mreza veb portali ,poma-
zu“ da subjekt ucestvuje u izboru kojeg u stvari nema. Portali objedinjuju
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razli¢ite informacije iz veceg broja izvora, pruzajudi tako podatke i pristup
brojnim aplikacijama, koje bi u suprotnom predstavljale zasebne jedinice.
Veb portal se moze prilagoditi potrebama svakog korisnika, i bar nacelno,
mogucnost prelaska na druge portale nije sprecena. Veb portal, reklami-
rajuci se kao neutralno mesto pristupa informacijama, nudi vise logicki
povezanih aplikacija koje su zajednicke ve¢em broju korisnika, obracajuci
nam se navodno neutralnim uslugama, insistirajuci na drazima ,slobode
izbora®“ A izbor je predodreden interpelacijom. Drustvene mreze, internet
portali kao i razliciti oblici informaciono-drustvenih kategorija, obracaju
se korisnicima kao onima koji ne postoje bez profila (Lovinik 2016). Re¢ je
o digitalnom mehanizmu interpelacije, koji je prevazisao prethodne obli-
ke. Biramo ne samo svoj ,pogled na svet, nego i sebe kao subjekte. Covek
zamisljen u skladu sa humanistickom paradigmom, kao slobodno i samo-
svrhovito bice, zapleten je u aporije humanisticke ideologije. Verujuéi da
je sam tvorac digitalnog okruzenja, dok pokusava da upravlja situacijom,
subjekt se uplie u mrezu interpelacije. Dakle, ¢ovek nije tek pasivna ma-
rioneta u rukama ideologije, nego je i tvorac vlastite ,,imaginarne defor-
macije®, pogotovo kada pokusava da se iz nje izvuce.

Uloga medija u interpelaciji zakonom

Kako mediji predstavljaju jedan ideoloski aparat, a pravo drugi, neophod-
no je sagledati njihov presek. Interpelacija zakonom, posredovana mediji-
ma, obezbeduje proizvodnju subjekata jednog drustva, koja je daleko Sira
od interpelacije koja se odnosi samo na jednog ili na grupu osumnjic¢enih.
Zasto ¢u se zadrzati na delovanju zakona? Cin fizicke interpelacije zada-
tak je represivnih drzavnih aparata, kao sto su to policija, sudovi i vojska.
Premda oni deluju prvenstveno nasiljem, represivni aparati obezbedu-
ju osecaj identiteta kao i razumevanje stvarnosti (Lapsley and Westlake
1988:5). Bez medija, interpelacija, u objektivnhom i sistemskom smislu, ne
bi bila moguca.

Shodno mojoj tezi, scena interpelacije mora biti medijski eksploatisana,
inace je njeno delovanje ograniceno, pa i kada je rec o ,interpelaciji zako-
nom® Pionir psihoanalize u Srbiji, Nikola Sugar (Sugdr Miklés), formuli-
sao je tezu da je glavna funkcija krivicnog prava da bude vazan zupcanik
u mehanizmu ideoloskog aparata. Prestupnici nisu cilj i meta kaznenog
prava, nego puko sredstvo u ,vaspitnoj“ ulozi sile koja obrazuje potreb-
nu ,dusevnu dispoziciju“. Kazneno pravo prvenstveno je usmereno prema
obi¢nim gradanima, interpelirajuci ih shodno njihovom nekrsenju zako-
na, na osnovu ,uzivanja u prizoru” izvrsenja kazne ili medijske prezenta-
cije policijske intervencije (Damnjanovi¢ 2023b). Interpelacija zakonom,
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zahvaljujuéi medijima, upucena je ne toliko osumnjicenima, koliko se od-
nosi na ideolosku proizvodnju subjekata jednog drustva.

Scena interpelacije je dobro poznata. Policijski sluzbenik se obraca osum-
nji¢enom gradaninu/gradanki. Ukoliko on/ona ne reaguje na propisan na-
¢in, sluzbenik primenjuje silu shodno protokolu ili uz ,visak entuzijazma“
Postupak snima kamera koja je deo standardne opreme, ili neka od obli-
znjih bezbednosnih kamera, bilo da je integrisana u zvanicni aparat ili ne.
Ponekad, scenu snimaju sami demonstranti ili novinari. Video-zapis preko
razli¢itih portala i drustvenih mreza dospeva u javnost inicirajudi jos jedan
talas demonstracija. Tada na scenu stupaju drzavni zvanicnici koji promo-
visu vladajucu ideologiju, sa vise ili manje uspeha, dok se njihovi oponenti
takode krecu u slicnom krugu. A polemika u koju smo uvuceni, navodno
neutralno posmatrajudi scenu, uvodi u upotrebu termin sistemsko nasilje
kao gotov i samorazumljiv.

Naime, ,klasicna“ policijska intervencija zadobija Siru dimenziju kada
je prenose veb portali. Serija primera: Dzordza Flojda (George Perry Flo-
yd Jr.), 47-godisnjeg Afroamerikanca, ubio je 25. maja 2020. policijski slu-
zbenik Derek Sovin (Derek Chauvin sic!) (Bogel-Burroughs 2023). Posle
ubistva, protesti protiv policijske brutalnosti prosirili su se Amerikom, a
reci umiruceg, ,,I can’t breathe, postale su slogan, koji niSta manje ne in-
terpelira nego sam ¢in policijske intervencije. Portali, $irom sveta, preno-
sili su dramati¢nu scenu osudujuci nasilje. Tesko da bi ceo slucaj dobio na
svojoj snazi da intervencija nije bila snimljena, komentarisana sa razlicitih
strana, a ispred zvani¢nika, Nensi Pelosi (Nancy Patricia D’Alesandro Pe-
losi), zahvalila se ,,Dzordzu Flojdu na zrtvi za pravdu®. Dogadaji se zatim
nizu vrtoglavo. Sedamnaestogodisnjeg Nahela Merzuka (Nahel Merzouk)
usmrtila je policija iz neposredne blizine tokom saobracajne kontrole u
predgradu Pariza (Agencije 2023). Trudnicu (21) ubio je policajac na par-
kiralistu trgovackog centra u americkoj drzavi Ohajo, a policija je objavila
snimak dogadaja (Reuters 2023).

Sli¢ne scene mogu se dokumentovati i u nasem drustvu. Insistiram na
slucaju kada je pripadnik privatnog obezbedenja klecao za vratom de-
monstranta Milorada Ljeskovca, magistra elektrotehnike, 21. jula 2022. u
Novom Sadu (Pavkov 2023). Dok ideoloski aparat insistira na subjektiv-
nom nasilju demonstranata, aktivisti isticu da investitori, bliski rezimu,
preuzimaju urbanisticku politiku u svoje ruke a gradska vlast im sluzi kao
servis za realizaciju njihovih ideja. Aktivisti i demonstranti pozivaju se na
objektivno i sistemsko nasilje. Investitori kupuju zemljiste po zelji, koje
se planskim dokumentima pretvara u gradevinsko, ili se povecava sprat-
nost na postojecem gradevinskom zemljistu. Na skupstinskim zasedanjima
planski dokumenti se menjaju tako da zadovolje apetite investitora kao i da
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se legalizuju dodatno izgradeni kvadrati. Celokupna gradska administra-
cija — urbanisti, sekretarijati, javna preduzeca rade u interesu povlas¢enih
investitora. A posledice visegodisnje politike ,investitorskog urbanizma“
ogledaju se u nedostatku komunalne infrastrukture (Bravo 2023), kaoiu
opstoj degradaciji Zivota u gradu. U tom smislu drzavni aparat ne ukida
samog sebe (,ukradena drzava“), nego drzava upravo funkcionise kao dr-
zavni aparat, reprodukujudi razli¢itim nivoima nasilja konkretnu drustvenu
formaciju. U saopstenjima gradanskog pokreta ocrtava se horizont objek-
tivnog nasilja, spekulativna igra kapitala, a ¢in klec¢anja za vratom, inace
pripadnika privatnog obezbedenja, bio bi ¢in medijske interpelacije kao
deo sistemskog nasilja.

,L081“ subjekti, poput onih koji se smatraju ,,policijskom svojinom®
izazivaju izravnu intervenciju represivnog drzavnog aparata, a za ostale
predvidena je amorfna, nejasna i trajna pretnja zakonom za krsenje dru-
stvenih ili pravnih normi (Power 2016). Interpelacija postaje sveprisutna i
proteze se na one koji ne krse zakon, tj. na one na koje se ne sumnja da to
Cine, svejedno sto su udobno zavaljeni u svojim foteljama, ili se nalaze is-
pred ekrana personalnih racunara. Za mnoge je susret sa zakonom u obli-
ku interakcije s onima koji ga predstavljaju — policajci, sudski sluzbenici,
zatvorski sluzbenici — direktan, nagao i nasilan (Power 2016). Oni koji se
nalaze pred ekranom svog ra¢unara obuhvaceni su amorfnom interpelaci-
jom. Samointerpelirani su svojim ,,postenjem®i ,,nemesanjem® A i sam za-
kon je asimetrican. Zakon se retko ili ¢ak nikada ne odnosi prema sebi na
isti na¢in kao prema onima koje kaznjava (Power 2016). Zakon ne okrece
vlastita pravila na sebe, dopustajudi izuzetke i ponasajuci se nezakonito.
Marksisticke teorije prava uvek su naglasavale da je zakon tako osmisljen
da stiti vladajucu klasu 1 privatno vlasnistvo. Postojeci proizvodni odnosi
nuzno su represivni i uvek su potkrepljeni silom (Power 2016). Samo na-
silje deluje kroz sistem, a Altiser taj sistem na konkretnijem, objektivhom
nivou opisyje delovanjem represivnog drzavnog aparata — sudovi, novcane
kazne, zatvori, vojska, policija, kao i delovanjem ideoloskog aparata. Za-
kon stvara i oblikuje subjekte ¢ak i kada direktno ne koristi nasilje. Altise-
rova intervencija, znatno dragocenija, sastojala se u analizi nerepresivnog
delovanja zakona 1 interpelacije.

Dakle, pored ,stvarnog“ Zandarma, mora postojati unutrasnji ,moral-
ni zandarm“ kao i njegova medijska slika. Postoje kategorije ljudi za koje
vladajuca klasa smatra da su ,vlasnistvo policije®, potencijalno buntovna
radnicka klasa, oni bez imovine, migranti, rasne skupine, seksualni radni-
ci, zavisnici (Power 2016), dok je za one druge nadlezniji ,,unutrasnji po-
licajac“ 1 njegova slika u medijima. Zato su ideoloski aparati daleko Sireg
obima od represivnih. Oni ukljucuju religiju, obrazovanje, porodicu, pravni
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i politicki sistem, sindikate, komunikacije, kulturu i sistem informisanja.
Mozemo biti interpelirani obrazovanjem ili zatvorskim sistemom: u svakom
slu¢aju mi smo proizvodi drzave (Power 2016). Najcesce, interpelirani smo
zakonom i ,unutrasnjim policajcem® i to posredstvom medijskog aparata.

Paradigmaticni slucajevi i zakljucne napomene

Kao sto sam naveo, ono sto se iz perspektive zainteresovanog posmatraca
funkcionisanja drzavnog aparata moze uciniti kao skandalozna nefunkci-
onalnost, iz sistemske perspektive predstavlja simptom ,glatke“ funkci-
onalnosti. Objektivno funkcionisanje informacionog sistema u sluzbi je
spekulativne igre kapitala, a sistemsko u sluzbi reprodukcije sistema inter-
pelacijom. Interpelirana individua kadra je da prihvati skandalozne diskre-
pancije, sve u skladu s vlastitim zdravorazumskim stanovistem.

Naslov je sasvim dovoljan, ,,Pomozimo im: Petoclana srpska porodica
zivi u pecini kraj Novog Sada“ (M. N. 2024). Porodica je odgovorila zahtevu
objektivnog nasilja. Ispunivsi svoj nacionalni dug (ona je petoclana), poro-
dica postaje zrtva anonimnog funkcionisanja kapitala. Da je rec o recimo
romskoj porodici, uslovi u kojima ona zivi bili bi sasvim prihvatljivi. Na-
vodenje zdravstvenog stanja ¢lanova porodice upucuje na njihov navod-
no subjektivni poraz. Siromastvo, bolest, uslovi stanovanja, svedeni su na
njihovu ,nesreénu sudbinu® i individualne karakteristike clanova porodi-
ce, a zatim je krug objektivnih okolnosti prosiven oznaciteljem ,,Srbi“. Srbi
su oni koji su porazeni funkcionisanjem anonimnog kapitala. Upotrebljen
jezik abolira svaku objektivnu odgovornost, dok se sistemski nivo, kroz
humanitarni poziv za pomo¢ i solidarnost, ne dovodi u pitanje. Naprotiv,
on se ucvrscuje. Posredstvom medija razvija se $iri front interpelacije i to
prozimanjem subjektivnog, objektivnog, simbolickog i sistemskog nasilja.
Veliko drugo postoji u strukturi, a ne kao sila izvan i iznad svega. Subjekti
su pozvani da svojom humanitarnom akcijom cementiraju sistem koji im
se obraca pozivom na solidarnost, a interpelirani su podignuti u samu pa-
radigmu interpelacije.

Mediji, formalno osudujuéi subjektivno nasilje, promovisu objektivno
i sistemsko. Scenario se ponovio i u sledecem slucaju, kada je zgrazavanje
nad subjektivnim nasiljem radnice prevedeno u forsiranje sistemskog na-
silja. Naslov vesti: ,Radnica pekare izbola gazdaricu zbog duga od 47.000
dinara: Ocevici kazu da je scena bila jeziva“ (Anonimno 2023). Izvestaj je
prireden tako da u prvi mah pada u o¢i neznatnost duga (401 €), zatim jezi-
vost scene, kao i da je re¢ o krvavom obracunu u kojem su ucestvovale dve
zene (seksizam). Cinjenica da je re¢ o sukobu radnice i gazdarice, prem-
da naglasena u naslovu, ostala je netematizovana. Najvazniji detalji su u
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drugom planu, te ostaje sumnja da u sistemu ,,paljenja“ i ,,gasenja“ firmi
prvo radnici ostaju bez plata. Mediji su demonstrirali izvanrednu socijal-
nu neosetljivost, indukujudi seksizam i rasizam, kao $to su u prvom planu
osudili subjektivno nasilje. Osudom subjektivnog nasilja oc¢ajne radnice
mediji kanalisu objektivno nasilje. Publika je prozvana da se koncentrise
na ono subjektivno, kao i da proverava, posredstvom medija, da li su za-
stupnici aparata postupili ,po pravilu sluzbe®. Takode, samo izvestavanje
obezbeduje veoma slozenu interpelaciju. Radnici razdvajaju ,,zavadene
zene, spasavajuci jednoj, kako se insinuira, i goli Zivot. Zatim je tu slika
policijskih sluzbenika koji vrse uvidaj, itd. U prvom planu je subjektivno
nasilje radnice, zatim sledi interpelacija zakonom, a za to vreme sistem sa-
vrseno funkcionise regulacijom i potiskivanjem klasne borbe kao i repro-
dukcijom odnosa. Prozimanje sistemskog okvira i informacionog aparata
vrsi sistemati¢nu zamenu teza. Zgrazavanje se nad subjektivnim nasiljem
otvara prostor za delovanje sistemskog, pogotovo kada smo u zavrsnici in-
terpelirani kao korisnici medija.

Sa druge strane, insistiranje na tome da je ,sistem zakazao“ izvor je
jos jednog sloja mistifikacija, kao i komplementarna protivtvrdnja da ,,si-
stem nije zakazao®. Naprotiv, sistem ,radi“ savrseno, a jedan od dokaza
ysavrsenstva“ je aktuelna polemika o tome da li je sistem zakazao ili nije.
Promice upravo ono $to sistem jeste: on ,glatko“ proizvodi zakazivanje, a
previda se razlika izmedu sistemskog, objektivnog nasilja i subjektivnog
nasilja. Sada mozemo demonstrirati upotrebu termina ,,sistemsko nasilje“
u nasem drustvu i raskrinkati je kao uglavnom pogresnu. Posle masovnih
ubistava, rasirenih femicida i drugih provala nasilja u Srbiji, parola ,,sistem
je zakazao“ postala je opste mesto:

»Ubijena je deseta zena od pocetka godine u Srbiji - ’sistem je zakazao’.
Novinarima prete smréu — ’sistem je zakazao’. Gradani brane svoje domo-
ve na nasipu — ’sistem je zakazao’. U Nisu je poginula devojc¢ica Nikolina
na pesackom prelazu — ’sistem je zakazao’. [zvesni Uros Pani¢ vozi nekon-
trolisano po ulici — ’sistem je zakazao’ Ucenici izmakli stolicu nastavnici
- ’sistem je zakazao™ (Dragi¢ 2023).

Zvanicnici vlade insistiraju na suprotnom: ,sistem nije zakazao“ — tra-
gedija bi se dogodila ma kakve mere da su preduzete (Pink 2023). Tekstovi
osmisljeni za portale i digitalne medije optuzili su ,sistem* za provalu na-
silja u Srbiji, a ,druga strana“ je odgovorila kako je sa sistemom sve u redu.

Pre poplave ,sistema®, tekst na koji se pozivamo, ,,Sistemsko nasilje®,
napisan je u skladu s obrnutom optikom u odnosu na Balibara i otvorio je
put Sirokoj upotrebi termina sistemsko:

yJednom oslobodeni duh vise nije mogao da se vrati tamo gde mu je
mesto, pa je fatalna privlacnost gole sile i kompleksa ’jaci smo od svega’
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postigla da se sprega drzave, politike, ratnog zlocina, novobogatasa-profi-
tera, baraba svih boja ugradi u opstevazeci kodeks ponasanja koji je — kada
su se vojni porazi Srbije zaredali — teziSte nasilja iz susedstva preneo na
teren Srbije“ (Torov 2009).

Peti oktobar, nastavlja autor, probudio je nadu da bi se zahuktalom na-
cionalizmu, militarizaciji 1 kriminalizaciji drustva i drzave moglo stati na
put, ali je likvidacija premijera pokazala da je nasilje, dirigovano iz raznih
centara moci, znatno jace od drzave ili je postalo njen sastavni deo. Amal-
gam Drzavne bezbednosti, politickih stranaka konzervativne desnice i Srp-
ske pravoslavne crkve ucvrstili su kontinuitet nasilja i vladavinu sistema
vrednosti po kojem ,,samo jakima pripada svet“ (Torov 2009). Uz morali-
sticko 1 kriticko pozivanje na ,sistem vrednosti“ uspostavljen je topos sz-
stema. Zahtev je paradoksalan. Sistemu nasilja tesko da je moguce suprot-
staviti se uzoritim funkcionisanjem zakona i vrednostima koje proizilaze
iz sada ,svetskog sistema“.

Vreme je za makar provizorno svodenje racuna. Dok jedna strana horski
intonira ,sistem je zakazao®, druga uzvraca kako ,sistem upravo radi svoj
posao®, a obe previdaju komplementarnost naoko suprotstavljene argu-
mentacije. Re¢ je upravo o funkcionisanju samog sistema. Izmedu ostalog,
reC je o famoznoj podeli na tzv. patriotsko i tzv. profesionalno novinarstvo.
Na primer, u tzv. patriotskom novinarstvu devedesetih, apologija subjek-
tivnog nasilja, shodno tzv. ,,nacionalnom interesu®, dezavuisala je upravo
onu stranu koju je nastojala da odbrani. A u tzv. profesionalnom novinar-
stvu nesvesno je afirmisano sistemsko nasilje. Teza da Srbija mora posta-
ti deo svetskih integracija, kao i1 da se u njoj moraju upotrebljavati svetski
standardi (tzv. profesionalizam), koji ¢e sami po sebi ukinuti sve ,,balkani-
zme*, takode se obila o glavu njenim akterima. Posebna okrutnost ogleda
se u ¢injenici da su promoteri nacionalisticke i rasisticke politike devede-
setih stali na branik, istina kratkotrajno, tzv. evropskih integracija. Rec je
o uvrtanju Mebijusove trake. Jedna te ista licnost moze da promovise rasi-
sticko nasilje, kao i da se zalaze za nesmetano funkcionisanje neliberalnih
ekonomskih politika i pripadajuée im ,humanitarne“ nadgradnje. Istoc¢-
ni greh devedesetih permutovan je u razli¢itim kombinacijama i u novim
okolnostima, a konfuzija je nadzivela svoje prvobitne aktere.

Iz Altiserove, odnosno Balibarove optike, konfuzija u pogledu upotrebe
»sistema“ nije moguca, strane su jasno kategorizovane, kao i njihov presek
i prelaz. Odnos medija prema subjektivnom nasilju nije jedinstven, ali je
u krajnjoj liniji — afirmativan. U slucaju klasne borbe potcinjenih kao i u
sluc¢ajevima politickog aktivizma, mediji nedvosmisleno osuduju subjek-
tivno nasilje. Aktivisti se u borbi protiv urbanisti¢ke politike pozivaju na
horizont objektivnog nasilja, osporavajuci spekulativnu igru kapitala, dok
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je sam ¢in klecanja za vratom, inace privatnog obezbedenja, bio ¢in medij-
ske interpelacije, dakle deo sistemskog nasilja. Kada afirmisu tzv. patriot-
sko novinarstvo, mediji promovisu subjektivno, a gledaju kroz prste objek-
tivnom nasilju. Humanitarne akcije koje mediji rado forsiraju posebno su
okrutne, i to u sistemskom smislu. Interpelacijom mediji promovisu i uce-
stvuju u sistemskom nasilju, podrzavajuci ,glatko“ funkcionisanje sistema,
stvarajuci, kao na fabrickoj traci, niz zamenljivih pojedinaca. Interpelaci-
jom neoliberalnih subjekata, pogotovo na digitalnim platformama, mediji
ucvrséuju sistemski okvir. Kako sebe nikada ne dovode u pitanje, u slucaju
sistemskog nasilja, mediji su potpuno nesvesni svoje funkcije. Rezultat ra-
zvijenije klasifikacije nasilja kroz ,prekidac¢“ medija, odnosno ideoloskog
i informacionog aparata, svakako mora racunati na razli¢ite kombinacije
koje smo pokusali demonstrirati. U subjektivnom smislu, mediji osuduju,
tavorizuju ili fiksiraju nasilje, u objektivnom su slepi ili nekonsekventni u
kritici nasilja, a u sistemskom, interpelacijom obezbeduju drustvenu repro-
dukciju, premda su te funkcije, izgleda, najmanje svesni. Na kraju, prozi-
manje sistemskog okvira i informacionog aparata vrsi sistematicnu zame-
nu. Zgrazavanje nad subjektivnim nasiljem, ili njegova apologija u drugom
scenariju, favorizuje sistemsko nasilje.
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Srdan Damnjanovic

ALTHUSSERIAN PERSPECTIVE: MEDIA APPARATUS
AND VIOLENCE

Summary

Althusser’s “critique of the media” is based on two important theoretical topoi, i.e.
ahumanism and interpellation. According to Althusser, the idea of man as a free, pur-
poseful and creative individual is a mere ideological distortion, and therefore ahuman-
ism is embodied in the belief that participants in the media landscape play certain
predefined roles, like puppets in a street performance. The point in question is inter-
pellation, addressing someone with “Hey, you, over there!”, producing subjects and
intertwining ideological and oppressive functions of the media through the operation
of the state ideological apparatus. Althusser analyses the function of the media, and
consequently of violence, within the function of state ideological apparatuses. The
media portrayal of violence and interpellation through violence represents a crucial
aspect of Althusser’s theoretical intervention, with a paradigmatic event being the
following one: a police officer addresses a suspect citizen and if they do not react in
a proper way, the officer uses force according to the protocol or “somewhat too en-
thusiastically”. Apart from the “external gendarme”, it is necessary to activate another
- probably more important — “internal” one. The citizens who follow the interpellation
scene through the media are interpellated not only by the image on the web portal,
but also by the explicit ideology formulated by the officials or those who criticize the
scene. As stated above, our choice of the internet provider, cable operator or internet
portal is not and cannot be the instance of our free will (likewise, the choice of a fa-
vourite radio station was not an example of free will in the past), but an instance of an
ideological interpellation or self-interpellation. Another theoretical moment of great
importance for our analysis is the assumption that state apparatuses function on the
basis of material practices, and not through the distribution of wrong representations.
Althusserian perspective can provide an answer to the question: What is the source
of systemic violence? A social formation, in order to sustain itself, has to reproduce
the conditions of its creation through the reproduction of the forces of production
and production relations. The reproduction of workforce requires not only the repro-
duction of its skills, but also the reproduction of its submission to the rules of the es-
tablished order. This reproduction of workers’” submission to the ruling ideology must
be followed by the reproduction of the manipulation through the ruling ideology. Just
as a worker must reproduce another worker, the capitalist must undergo the same
process in order to perpetuate the order “through words”. Reproduction — quite sim-
ply and literally - means repetition. However, repetition is not a closed and self-suffi-
cient process. Capitalism is renewed and expanded through the “heroic means” of
political violence. In that way, violence is distributed through the “base and super-
structure”, both horizontally and vertically, pulsating not only within Europe, but also
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within nation-states and in overseas countries, constantly expanding to new areas,
encompassing a new circle of buyers and goods. Therefore, within developed metrop-
olises, white spots, zones of low accumulation that need to be colonized again, are
formed - such as urban cores, for example. In that process, state apparatuses, ideo-
logical and repressive, play a significant role, while the web portal serves as an ideo-
logical hub of the new media. It is a place of a simultaneous interpellation and self-in-
terpellation. The information apparatus, in turn, participates in violence systemically,
ensuring interpellation by promoting peace, solidarity, empathy and other “humanistic
values”, while it can also endorse highly subjective messages that induce violence.

Keywords: humanistic ideology, ahumanism, interpellation, interpellation by law, sys-
temic violence, subjective violence, media, portals, Louis Altisser, Etienne Balibar
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